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Predgovor

Kvalitetna komparativna istraZivanja obrazovnih sustava diljem svijeta u kojima sudjeluje
veliki broj ispitanika omogucavaju bolje razumijevanje politika i praksi koje osnazuju
napredak u obrazovanju. Takoder su od presudne pomod¢i zemljama pri izgradnji vlastitih
znanja i istrazivackih kapaciteta. Vise od 60 godina Medunarodno udruZenje za vrednovanje
obrazovnih postignuca (eng. International Association for the Evaluation of Educational
Achievement, IEA) provodilo je takva istraZivanja s ciljem poboljsanja procesa uc¢enja za sve.

Istrazivanja u podrucju obrazovanja trebaju se usmjeriti na viSe od sposobnosti ucenika
povezanih s temeljnim vjestinama poput matematike, prirodoslovlja i pismenosti. Gradanski
odgoj i obrazovanje ima jednako vaznu ulogu u pripremanju nase djece za Zivot nakon
Skolovanja. Medunarodno istraZivanje gradanskog odgoja i obrazovanja (eng. Civic and
Citizenship Education Study, ICCS) i istraZivanja koja su mu prethodila pokazuju trajnu
predanost IEA-e istrazivanjima usmjerenima na holisticke ciljeve obrazovanja.

Gledano iz globalne perspektive, objava rezultata ovog drugog ciklusa ICCS istrazivanja ne
moze doci u bolje vrijeme. ICCS 2016. cetvrto je IEA-ino istrazivanje u kojem se analiziraju
nacini na koje obrazovni sustavi pripremaju mlade ljude za preuzimanje trenutacnih i buducih
uloga gradana. U istraZivanju se prepoznaje da su temeljna znanja i vjestine vazni, ali da oni
samostalno nisu dovoljni daistinski pomognu u napretku mladih u svijetu koji zahtijeva otvoren
pristup i pristup orijentiran na kulturu, eticke vrijednosti u kojima su naglasena ljudska prava
te fokus na drustvenu pravednost i aktivnu politicku participaciju. ICCS 2016. istrazivanje
pruza podatke, dokaze i analize o znanjima i razumijevanju ucenika iz podrucja gradanskog
odgoja i obrazovanja u 24 zemlje. Ukljucuje i mjerenje trajnijih aspekata gradanskog odgoja
i obrazovanja, ispituje razlike izmedu i unutar zemalja te omogucava statisticko povezivanje s
¢vrstim osnovama za usporedbu rezultata ICCS-a 2009. i ICCS-a 2016.

Kao i u ciklusu iz 2009. godine, u okviru ICCS-a 2016. zemljama sudionicama ponudena je
mogucénost dopune sveobuhvatnog temeljnog istrazivanja s dvije regionalne komponente
upitnika za ucenike - za europske zemlje i za latinoamericke zemlje. Upitnici su osmisljeni tako
da se njima mjere aspekti gradanskog odgoja i obrazovanja koji imaju specificnu vaznosti za
svaku od ove dvije geografske regije. Kad jerije¢ o trenutacnom Europskom izvjestaju ti aspekti
uklju€uju europski identitet, novije politicke i drustvene europske dogadaje poput imigracije
izvan Europe i slobodu kretanja unutar europskih granica, europske ekonomske uvjete te
vanjsku politiku. Po mome misljenju, ovi aspekti fundamentalno su povezani s razvojem
gradanskih kompetencija kod ucenika i uspostavljanjem njihovih uloga gradana u svijetu
koji se mijenja. Ovaj Europski izvjestaj samostalna je publikacija, no njegove teme i rezultati
koristan su i usmjeren dodatak medunarodnom istrazivanju i izvjestaju. Preporucujem stoga
dase citatelji upoznaju i s ICCS 2016. medunarodnim izvjeStajem kako bi dobili uvid u opseznu
analizu rezultata istrazivanja.

Izvjestaj za latinoamericku regiju uslijedit ¢e pocetkom 2018. godine, kao i tehnicki izvjestaj,
medunarodna baza podataka za javnu uporabu te popratni priru¢nik za upotrebu, osmisljeni
kako bi se znanstvenoj zajednici omogucilo da na najbolji nacin iskoristi podatke za vlastite
dubinske analize.

U suradnji s obrazovnim sustavima zemalja koje sudjeluju u ICCS-u, IEA je odredila dva
sredisnja cilja u okviru ICCS istraZivanja kako bi se poboljsalo razumijevanje zemalja o ovim
pitanjima. Prvi cilj odnosi se na praéenje promjena u gradanskim znanjima, stavovima i
angazmanu ucenika tijekom vremena; drugi se odnosi na nove i aktualne izazove povezane
s gradanstvom. Uvjeren sam da ce pouzdani i usporedivi dokazi i podaci koje prikuplja ICCS
pomocizemljamada procjene prednostisvojih obrazovnih politikaidaizmjere napredak prema
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postizanju nacionalnih, regionalnih i medunarodnih ciljeva. ICCS 2016. istraZivanje omogucilo
je mnogo pozitivnih znakova i uvida koji, ukupno gledano, upucuju na to da ucenici pocetkom
21. stoljeca posjeduju rastuce gradansko znanje i postovanje drustvenih raznolikosti. Ipak,
rezultati istrazivanja takoder otkrivaju bitne razlike medu ucenicima, pri cemu su te razlike
¢esto vidljivije unutar jedne zemlje nego izmedu razlic¢itih zemalja.

Temeljem uspjeha istrazivanja iz 2009. i 2016. godine, IEA ¢e idudi ICCS ciklus provesti
2022. godine ponovno prepoznajuci da je istraZivanje gradanskog odgoja i obrazovanja
Lpokretna meta“ u okviru koje treba dati odgovore na promjene u nacionalnim, regionalnim
i medunarodnim kontekstima. Gradanski odgoj i obrazovanje na globalnoj razini (eng. Global
Citizenship Education, GCED) te odgoj i obrazovanje za odrZivi razvoj (eng. Education
for Sustainable Development, ESD) odnedavna su identificirani kao klju¢ne komponente
medunarodne obrazovne agende i izrazeni u tocki 4.7. Ciljeva odrzivog razvoja (eng.
Sustainable Development Goals, SDG) Ujedinjenih naroda. Istovremeno europske institucije
i agencije razvijaju ili unapreduju okvire gradanskih kompetencija, savjete za javne politike,
kurikularne smjernice, zajedno s povezanim strategijama pracenja. I[EA ocekuje da ¢e europski
dodatak istraZivanju biti razvijen ponovno 2022. te da ¢e na njegovom razvoju i implementaciji
suradivati zemlje sudionice s jedne strane, uz savjetovanje s europskim organizacijama poput
Europske komisije i Vijeca Europe s druge strane.

U provedbi ICCS-a 2016., IEA se oslonila na svoju utvrdenu medunarodnu mrezu istrazivackih
organizacija, znanstvenika i tehnickih stru¢njaka. Dvije partnerske institucije, u suradnji s
IEA-om i nacionalnim istrazivackim koordinatorima (eng. National Research Coordinators,
NRC), organizirale su i provele istraZivanje: Australian Council for Educational Research
(ACER) i Laboratorio di Pedagogia Sperimentale (LPS) pri sveucilistu Roma Tre u Italiji, glavnoj
organizaciji zaduzenoj zaizradu ovog izvjestaja. Iskreno se zahvaljujem istrazivackim timovima
na njihovoj predanosti, intelektu i posvecenosti, a posebice Gabrielli Agrusti, Valeriji Damiani
i Brunu Lositou iz LPS-a te Wolframu Schulzu iz ACER-a. Zahvale upucujem i Sirem ICCS
istrazivackom timu za njihov analiticki rad, kriticka promisljanja i sveukupnu potporu tijekom
izrade: Johnu Ainleyu, Julianu Fraillonu, Timu Friedmanu i Eveline Gebhardt iz ACER-a.

Posebne zahvale upucujem ¢lanovima Projektnogsavjetodavnogodbora(eng. Project Advisory
Committee, PAC) za njihovo promisljeno i akademsko vodstvo tijekom razvoja istraZivanja
te izvjestavanja o rezultatima, a posebice Eriku Amnau (Sveuciliste u Orebrou, Svedska),
Cristidnu Coxu (Sveuciliste Diego Portales, Cile), Barbari Malak-Minkiewicz, po¢asnoj ¢lanici
IEA-e (Nizozemska), Judith Torney-Purta (Sveuciliste u Marylandu, SAD) i Wielu Veugelersu
(Sveuciliste u Utrechtu, UVH, Nizozemska). Zahvalan sam i na stru¢nim savjetima struc¢njaka
za uzorkovanje ICCS-a 2016., Marca Joncasa i Christiana Monseura (Sveuciliste u Liégeu,
Belgija), koji su napravili tehni¢ku recenziju postupaka skaliranja i procedura izvjestavanja.

Iskrene zahvale upucujem i osobama zaduzenima za kljucne istraZivacke, operativne i
menadZerske poslove u IEA-i, poimenice to su: Falk Brese, Roel Burgers, Christine Busch, Ralph
Carstens, Juliane Kobelt, Paulina Korsndkova, Marta Kostek, Hannah Kohler, Andrea Netten,
Gabriela Noveanu i Sabine Weber, koji su svojim neumornim i predanim radom pridonijeli
uspjehu ovog projekta. IEA-in Izdavacki i urednicki odbor (eng. Publications and Editorial
Committee, PEC) pruzio je klju¢ne povratne informacije i predloZio poboljsanja prethodnih
verzija ovog izvjestaja. U ime cijele skupine hvala Seamusu Hegartyju, Pauli Wagemaker te
Gillian Wilson za uredivanje ovog izdanja i njegovo pravovremeno objavljivanje.

Kao i kod svih drugih IEA-inih istrazivanja, ICCS 2016. istraZivanje ovisilo je o klju¢nom
doprinosu, upornosti i entuzijazmu nacionalnih koordinatora istraZivanja i njihovih suradnika
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u 15 obrazovnih sustava koji su sudjelovali u provedbi Europskog upitnika za ucenike te tako
pridonijeli ovome izvjestaju. Od suradnje na dizajnu i razvoju europske komponente (upitnika)
preko preciznog vodenja i provedbe istrazivanja na nacionalnoj razini do sudjelovanja u izradi
ove publikacije, ti pojedinci i njihovi trajni doprinosi osigurali su zaista uspjesan pothvat. Oni su
nam temelj i inspiracija u svim daljnjim pothvatima.

Klju¢na financijska sredstva za medunarodno istraZivanje te regionalna istrazivanja osigurale
su 24 zemlje i obrazovni sustavi koji su sudjelovali u ICCS-u 2016. Ovim putem Zelim
zahvaliti Opcoj upravi za obrazovanje i kulturu Europske komisije za osiguranje financijske
potpore europskim zemljama sudionicama istrazivanja, posebice ove europske komponente
istrazivanja.

Na kraju, svi smo najdublje zahvalni tisu¢ama sudionika: ucenika, ucitelja i ravnatelja skola,
na njihovoj spremnosti da sudjeluju u istraZivanju te na uloZenom vremenu i trudu u davanju
informacija koje su sastavni dio ovog europskog izvjestaja. Bez njih ovo istrazivanje ne bi bilo
moguce provesti. Radujemo se mnogim publikacijama, istrazivac¢kim radovima i doprinosima
konferencijama koje ¢e potaknuti podaci iz ovog vaznog istraZivanja.

Dirk Hastedt
1ZVRSNI DIREKTOR IEA-e
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Sazetak

O istrazivanju
U Medunarodnom istraZivanju gradanskog odgoja i obrazovanja (ICCS) bavimo se nacinima
na koje su mladi spremni preuzeti svoje uloge gradana u nizu zemalja. ICCS 2016., nastavak i

ekstenzija ICCS-a 2009., razvijen je kao odgovor na trajne i nove izazove obrazovanja mladih u
svijetu gdje se kontekst demokracije i gradanske participacije nastavlja mijenjati.

U zadnjih nekoliko godina razlicita politicka i drustvena pitanja u Europi dovela su do zabrinu-
tosti oko buduénosti suradnje i integracije europskih zemalja. Europskim upitnikom za uceni-
ke namjeravalo se procijeniti aspekte gradanskog odgoja i obrazovanja povezane s europskim
kontekstom te europskom drustvenom i politickom situacijom koju zemlje sudionice iz ove
regije smatraju iznimno znac¢ajnima i vaznima.

Upitnikom se Zeljelo i prikupiti informacije kojima se mogu istrazivati ucenicki stavovi prema
trenutacno najvaznijim pitanjima s kojima se Europa suocava (primjerice, migracija izvan Eu-
rope u Europu, sloboda kretanja preko europskih granica, financijska kriza), kao i o osjecaju
europskog identiteta kod ucenika. Usto, Europskim upitnikom za ucenike, kao i tijekom ICCS
2009. istraZivanja, prikupljali su se podaci o uc¢enickim stavovima. Ukljucivanje ovih aspekata
omogucilo je usporedbu rezultata izmedu ova dva ICCS ciklusa istrazivanja.

lako je opca svrha Europskog upitnika za ucenike bila istraziti specificne europske teme po-
vezane s gradanstvom, svi su mjerni instrumenti razvijeni u skladu s nadredenim ICCS Okvi-
rom provedbe istraZivanja. Podaci prikupljeni ovim upitnikom trebaju se smatrati dodatkom
medunarodnim rezultatima jer donose dodatne informacije specificne za ovu regiju. Takoder,
aspekti istrazivanja koji se mjere u okviru europskog regionalnog konteksta obuhvacaju as-
pekte povezane s europskom integracijom te politikama i praksama koje karakteristi¢nima za
Europsku uniju.

Europski upitnik za ucenike u ICCS-u 2016. prikupio je podatke od gotovo 53 000 ucenika u
njihovoj osmoj godini Skolovanja iz 14 europskih zemalja i jednoj referentnoj zemlji sudionici
(njemacka savezna pokrajina Sjeverna Rajna-Vestfalija).

Kljucni rezultati
Percepcije ucenika o tome smatraju li se Europljanima

Kaoiu ICCS-u2009.,u Europskom upitniku za uc¢enike u ICCS-u 2016. nalaze se pitanjaotome
u kojoj se mjeri ucenici slazu ili ne slazu s nizom tvrdnji o europskom identitetu i pripadnosti.

Diljem zemalja sudionica vecina ispitanih ucenika izjavila je da sebe smatra Europljanima, da
su ponosni Sto zive u Europi, da se osjecaju dijelom Europe, a ti rezultati, kao i u ICCS-u 2009.,
upucuju na snazan osjecaj europskog identiteta i pripadnosti. U usporedbi s ICCS-om 2009.,
primijecen je znacajan porast u pozitivnim percepcijama ucenika glede njihovog europskog
identiteta u gotovo svakoj zemlji koja je sudjelovala u oba ciklusa istrazivanja.

Vecina ucenika koji dolaze iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla, kao i ucenika koji izraza-
vaju visoku razinu povjerenja u gradanske institucije izraZava jos jaci osjecaj europskog iden-
titeta. U vecini zemalja opaZen je neznatno jaci osjecaj europskog identiteta kod ucenika nego
kod ucenica (kao sto je to zabiljezeno i u ICCS-u 2009.).
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Mogucnosti ucenika za ucenje o Europi u skoli

Vecina ucenika imala je mogucnosti uciti o Europi u Skoli. U prosjeku, kada se uzmu u obzir sve
zemlje sudionice, 83 % ispitanih ucenika izjavilo je da su imali prilike uciti u svojim Skolama
o povijesti Europe. Mogucnosti za ucenje o politickim i ekonomskim sustavima na europskoj
razini, o politickim i drustvenim pitanjima u europskim zemljama te o politi¢koj i ekonomskoj
integraciji medu europskim zemljama u vecoj su se mjeri razlikovale diljem europskih zemalja
sudionica istrazivanja.

Stavovi ucenika o slobodi kretanja unutar Europe
i o jednakim pravima za imigrante u Europi

Vecina ispitanih ucenika prihvaca slobodu kretanja za europske gradane unutar Europe. Di-
ljem zemalja sudionica velika vecina u¢enika izrazito se sloZila ili sloZila s tvrdnjama o slobodi
kretanja europskih gradana unutar Europe te se takoder uopce nisu slagali ili se samo nisu sla-
gali s tvrdnjama o ogranicenju kretanja. Ipak, takoder su opazene znacajne razlike izmedu ze-
malja kad je rije¢ o tvrdnjama prihvacanja ogranic¢avanja slobode kretanja europskih gradana.

Ucenici na zavrsetku osnovne skole koji imaju vecu razinu usvojenosti gradanskog znanja (na
razini B ili iznad nje na ljestvici gradanskog znanja) vise su zastupali slobodu kretanja od onih
s nizom razinom usvojenosti gradanskog znanja (ispod razine B). Ucenici su vise od ucenica
prihvacali ogranicavanje slobode kretanja europskih gradana.

U okviru ICCS 2016. Europskog upitnika za ucenike istrazivalo se u¢enicko prihvaéanje nacela
jednakih prava i mogucnosti za imigrante. S obzirom na to da se ovo pitanje nalazi i u upitniku
za ucenike u ICCS-u 2009. moguce je usporediti rezultate iz 2009. i 2016. godine za europske
zemlje koje su sudjelovale u oba istrazZivanja. U prosjeku, vecina se ucenika sloZila s tvrdnja-
ma u kojima se priznaju prava imigrantima, iako su i ovdje pronadeni dokazi o razli¢itostima
izmedu europskih zemalja koje su sudjelovale u ICCS-u 2016. Kad je rije€ o stavovima prema
jednakosti prava imigranata, ve¢ina zemlja nije zabiljeZila velike razlike izmedu ucenika koji su
ispitivani 2009. godine i onih iz 2016. U svim zemljama, ucenice su imale pozitivnije stavove o
pravima imigranata od ucenika. Uc¢enicko prihvacanje jednakih prava imigranata pozitivno je
povezano s visim razinama gradanskog znanja (na razini B ili iznad nje). U vecini zemalja ucenici
iz obitelji imigrantskog podrijetla iskazali su pozitivnije stavove prema pravima imigranata od
ostalih u¢enika.

Percepcije ucenika o Europi i buduénosti Europe

Gotovo svi ispitani ucenici zalazu se za suradnju izmedu europskih zemalja kako bi se osigura-
la visoka razina zaposlenosti, ojacale gospodarstva zemalja, sprijecio i potisnuo terorizam te
zastitio okolis. Potpora ucenika za suradnju izmedu europskih zemalja pozitivno je povezana s
visim razinama gradanskog znanja.

Vecina ucenika izrazila je pozitivna ocekivanja u vezi s europskom buduénoscu, posebice kad
je rijec o povecanju suradnje izmedu europskih zemalja te jacanju mira i demokracije u cijeloj
Europi. Ipak, u€enici neka pitanja (poput zagadenja) smatraju problemati¢nijima za buduc¢nost
Europe. Najvecim problemom ucenici smatraju terorizam.

U vedini zemalja sudionica najveci broj uc¢enika vidi svoju buduénost u pozitivhom svjetlu. Ipak,
opazeni su nesto manji postoci i vise razliCitosti diljem zemalja kad je rije¢ o ucenickim oceki-
vanjima od njihove buduce financijske situacije.
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Vecina ucenika ima pozitivan pogled na EU i prihvacéa tvrdnje o vaznosti EU-a za jamcenje
ljudskih prava, sigurnost u Europi, zastitu okolisa, jacanje gospodarstva i dijeljenje zajednickih
pravila i zakona.

Vecina ucenika koji su sudjelovali u istraZivanju takoder je izrazila povjerenje u Europski komi-
siju i Europski parlament. Uc¢enicka oc¢ekivanja od glasanja na europskim izborima u buducno-
sti znacajno su varirala u zemljama sudionicama.

Implikacije rezultata

Svaka rasprava oko mogucih implikacija na politike i prakse zahtijeva pazljivo razmatranje
ogranicenja povezanih s transverzalnim dizajnom ICCS 2016. istraZivanja, kao i rezultata ute-
meljenih na vlastitim percepcijama ispitanika koji su sudjelovali u Europskom upitniku za uce-
nike. Unatoc¢ tome, podaci iz europske ICCS 2016. regije donose niz zanimljivih rezultata koji
upucuju na moguce implikacije na politike u buduénosti.

Prvi je takav rezultat povezanost ucenickih percepcija o njihovom europskom identitetu i po-
vjerenja koje imaju u gradanske institucije. Sto vie ucenici vjeruju nacionalnim gradanskim
institucijama, vjerojatnije je da ¢e sebe smatrati dijelom Sire zajednice na nadnacionalnoj razi-
ni. To pokazuje da nacionalni i europski identitet mogu pozitivno koegzistirati i da medusobno
nisu proturjecni.

Pronadene su razlike izmedu zemalja u moguénostima ucenika za ucenje gradanskog odgoja i
obrazovanja u skoli. Ovaj zaklju¢ak ne podrZava samo rezultate prethodnih istraZivanja o na-
cionalnim kurikulumima u europskim zemljama, nego upucuje i na potencijal koji skole imaju
kako bi poboljsale u¢enje i poucavanje o europskim temama i pitanjima.

Unatoc razlikama koje su uoc¢ene medu zemljama, u€enici s viSim razinama gradanskog znanja
iskazuju tolerantnije stavove. Oni se takoder vise zalazu za suradnju izmedu europskih zemalja
od svojih vrsnjaka koji imaju manje znanja u ovome podrucju. Ovi rezultati upucuju na to da
unaprijedenim ucenjem i poucavanjem gradanskog odgoja i obrazovanja skole imaju potencijal
povecati znanje ucenika i pomodi im u usvajanju otvorenijih i tolerantnijih stavova.

Rezultati ICCS 2016. Europskog upitnika za ucenike pokazuju da je, na nacionalnim razinama,
udio ucenika koji su odgovorili da ¢e sigurnoili vjerojatno glasati na europskim izborima manji
od udjela u¢enika koji su izjavili da ¢e sigurno ili vjerojatno glasati na nacionalnim i lokalnim
izborima. ICCS 2016. rezultati takoder pokazuju povezanost izmedu o¢ekivanja ucenika u vezi
s glasanjem i njihove razine usvojenosti gradanskog znanja. Ovi zakljucci upucuju na to da bi
ukljucivanje tema o Europskoj uniji u nacionalne kurikulume i razvijanje inicijativa kojima se
podrzava angaZzman ucenika u Skoli i zajednici mogao povecati svijest uc¢enika o vaznosti njiho-
va sudjelovanja kao gradanina na nadnacionalnoj razini.
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PRVO POGLAVLIE:

Opci pregled

Medunarodnim istrazivanjem gradanskog odgoja i obrazovanja, ICCS-om, istrazuju se nacini
na koje su mladi ljudi pripremljeni preuzeti svoje uloge gradana u nizu zemalja. ICCS 2016.
nastavak je istraZivanja koje je zapocelo 2009. godine i odgovor na nove izazove obrazovanja
mladih u svijetu gdje se konteksti demokracije i gradanske participacije nastavljaju mijenjati
(Schulz, Ainley, Fraillon, Losito i Agrusti, 2016). U ICCS-u 2016. izvjestava se o postignuc¢ima
ucenika uz pomoc ispita konceptualnog znanja i razumijevanja aspekata gradanskog odgoja i
obrazovanja. U skladu s tim, u istrazivanju su se prikupili i analizirali podaci o vrijednostima,
vjerovanjima, stavovima, ponasanjima i namjerama ponasanja ucenika, a koji su povezani s po-
druc¢jem gradanstva.

Europskim upitnikom za ucenike Zeljeli su se istraZiti aspekti gradanskog odgoja i obrazovanja
koji su bitni za europski kontekst te za drustvene i politicke situacije za koje zemlje u ovoj regiji
smatraju da imaju regionalno specificnu vaznost. Razliciti politicki i drustveni dogadaji tijekom
godina povecali su zabrinutost oko odrzivosti suradnje i integracija u buducnosti diljem europ-
skih zemalja. Neke od najvaZnijih tema s kojima se Europa suocila u razdoblju izmedu 2016. i
2017. godine povezane su s migracijama, izbjeglicama, gospodarstvom (nezaposlenoscu, jav-
nim financijama, inflacijom) te vanjskom i sigurnosnom politikom (Svjetski ekonomski forum,
2016).

Uporabom Europskog upitnika za uc¢enike u konacnici su se Zeljele prikupiti informacije koje
su dostatne za analizu ucenickih stavova o ovim procesima te o u¢enickom osjecéaju europskog
identiteta. U upitniku su se nalazila i pitanja uz pomo¢ kojih se moze izvijestiti o temama poput
migracije izvan Europe prema Europi i slobodi kretanja diljem europskih granica. Preporucu-
jemo da se ovaj izvjestaj promatra zajedno s ICCS 2016. Medunarodnim izvjeStajem (Schulz,
Ainley, Fraillon, Losito, Agrusti i Friedman, 2017) te u kontekstu ICCS 2016. Okvira provedbe
istrazivanja (Schulz et al., 2016).

lako je Europski upitnik za ucenike iz 2016. godine sadrZavao nova regionalno relevantna pi-
tanja za gradanski odgoj i obrazovanje (poput migracija u Europi, financijske krize, europske
suradnje oko zajednickih pitanja), njime su se prikupili i podaci o aspektima ucenickih stavova
koji su prikupljani i tijekom istrazivanja iz 2009. godine. To je omogucilo usporedbu podataka
izmedu dva ciklusa ICCS-a.

U europskoj regiji, 14 zemalja' i jedna referentna zemlja sudionica (njemacka savezna pokraji-
na Sjeverna Rajna-Vestfalija) sudjelovale su i primijenile ICCS 2016. Europski upitnik za u¢eni-
ke (vidi prikaz 1.1). Ovaj izvjestaj odnosi se na podatke koji su prikupljeni tim upitnikom koji su
ispunjavali slu¢ajni uzorci u¢enika (ukupno njih 52 788; vidi tablicu 1.1), uglavnom onih koji su
bili u osmoj godini Skolovanja.?

1 UICCS-u 2016. rije¢ ,zemlje" takoder se odnosi na podrucja ili obrazovne sustave koji su sudjelovali u istrazivanju.
Na primjer, Flandrija ili flamansko govorno podrucje Kraljevine Belgije.

2 Na Malti su u istrazivanju sudjelovali ucenici 9. razreda s obzirom na to da je prosjecna dob ucenika 8. razreda
bila niZza od 13,5 godina. Kako bi se u ispitivanje ukljucila dobna skupina ucenika slicna onoj u ostalim nordijskim
zemljama, Norveska je takoder donijela drugaciju odluku (u ICCS-u 2016.) od ciljane populacije kako je to
medunarodno definirano te su ispitivani ucenici 9. razreda umjesto ucenika 8. razreda. Posljedi¢no, svi norveski
rezultati predstavljeni su uz napomenu. Norveska je u ICCS 2009. dodatno ukljucila i ucenike 9. razreda, pa je jos
uvijek moguce usporedivati rezultate za ovu zemlju u ciklusima 2009. i 2016. godine za odabranu populaciju.
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Prikaz 1.1: Zemlje koje su u ICCS 2016. istraZivanju provele Europski upitnik za uc¢enike

Svedska Finska

Norveska
Estonija

Latvija

Nizozemska

Belgija (Flandrija)

Slovenija

Sjeverna Rajna-Vestfalija

(Njemacka) Hrvatska

Italija Bugarska

#
M‘

- Zemlje s reprezentativnim nacionalnim uzorkom ucenika u ciljanom razredu.

-IZeije u kojima je samo odredeno podrucje sudjelovalo u istrazivanju.

Tablica 1.1: Broj ucenika koji su ispunili Europski regionalni upitnik®

Zemlja Broj ispitanika/ucenika
Belgija (Flandrija) 2931
Bugarska 2966
Hrvatska 3896
Danska 6254
Sjeverna Rajna-Vestfalija (Njemacka) 1451
Estonija 2857
Finska 3173
Italija 3450
Latvija 3224
Litva 631
Malta 3764
Nizozemska 2812
Norveska 6271
Slovenija 2844
Svedska 3264
Ukupno 52788

3 Uzorkovanje je opisano u Tehni¢kom izvjestaju ICCS-a 2016. (Schulz, Carstens, Losito i Fraillon, objava slijedi).
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Kako je navedeno, opca svrha Europskog upitnika za u€enike bila je istraziti teme iz podrucja
gradanstva specificne za Europu. Ipak, svi istrazivani koncepti mogu se povezati sa sveobu-
hvatnim ICCS 2016. Okvirom provedbe istraZivanja (Schulz et al., 2016), a prikupljeni podaci
trebaju se smatrati nadopunom medunarodnih rezultata istrazivanja u smislu pruzanja do-
datnih informacija specificnih za ovu regiju. Takoder treba uzeti u obzir da su mjereni aspekti
europskog regionalnog konteksta opcenito ukljucivali pitanja povezanija s europskim integra-
cijama, politikama i praksama, posebice u vezi s Europskom unijom.

Izrada Europskog regionalnog upitnika za ucenike odvijala se usporedno s razvojem drugih
ICCS mjernih instrumenata. Proces je zapoceo revizijom prethodnog instrumenta, Europskog
upitnika za u€enike iz ICCS-a 2009. Ovaj posao obavljao se u bliskoj suradnji sa zemljama su-
dionicama te je doveo do prepoznavanja novih pitanja za koja je postojao interes i koja su se
ucrtala u ICCS 2016. Okvir provedbe istraZivanja. U razlicitim fazama razvoja europski naci-
onalni koordinatori istrazivanja pregledavali su radne inacice pitanja. O njihovim prijedlozima
raspravljalo se tijekom radnih sastanaka u kojima su europski nacionalni koordinatori istrazi-
vanja predano sudjelovali. Povratne informacije od zemalja bile su klju¢ne za uspjesnu izradu
Europskog upitnika za ucenike.

Prethodni rezultati ICCS 2009. Europskog regionalnog istraZivanja

U ICCS-u 2009. razvijena su tri regionalna instrumenta: za Aziju, Europu i Latinsku Ameriku
(Fraillon, Schulz i Ainley, 2012; Kerr, Schulz i Fraillon, 2011; Kerr, Sturman, Schulz i Burge,
2010; Schulz, Ainley, Friedman i Lietz, 2011). Od 26 europskih zemalja koje su sudjelovale
u ICCS 2009. istraZivanju njih 24 primijenilo je europske regionalne instrumente, koji su se
sastojali od dva dijela. U prvome dijelu mjerilo se znanje ucenika o Europskoj uniji i njezinim
politikamaiinstitucijama, kao i osnovne cinjenice o EU-u, njezinim zakonima te euru kao valuti.
Drugi dio osmisljen je u obliku upitnika kojim se prikupljaju podaci o percepcijama ucenika
o europskom identitetu, ucenickom angaZmanu u aktivnostima povezanima s Europom,
ucenickim stavovima o ucenju europskih jezika, migracijama unutar Europe te europskim
integracijama, kao i o vlastitoj procjeni uc¢enika o znanju o EU-u.

lako je vecina europskih ucenika ispitanih u okviru ICCS-a 2009. pokazala znanje o glavnim
gradanskim institucijama i razumijevanje o povezanosti izmedu institucija i procesa, znacajno
manji broj ucenika posjedovao je relativno nisku razinu gradanskog znanja. Takoder su opazene
znacajne razlike u znanjima ucenika o Europskoj uniji i njezinim zakonima i politikama.

Nadalje, rezultati su pokazivali znakovite razlike u uc¢enickim stavovima prema europskim
gradanskim pitanjima. Vecina ucenika pokazivala je pozitivne stavove prema interkulturalnim
odnosima i u¢enju europskih jezika. Ucenici su snazno podrZavali jednaka prava za manjinske
skupine, imigrante te za slobodu kretanja gradana unutar Europe. Ipak, znac¢ajna manjina
ucenika izrazila je negativne stavove prema gore navedenim pitanjima (Kerr, Sturman, Schulz
i Burge, 2010).
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Sadrzaj i struktura ICCS 2016. Europskog regionalnog
upitnikaiizvjestaja

ICCS 2016. Europski upitnik za ucenike primarno je usmjeren na istrazivanje afektivne i bi-
hevioralne domene. Ukljucivao je 11 pitanja (s pridruzenom Likertovom ljestvicom odgovora)
kojima su ispitani interesi i misljenja ucenika o sljedecim gradanskim pitanjima specificnim za
Europu.*

e Percepcije ucenika o njihovom europskom identitetu. Ovo pitanje nalazilo se u ICCS 2009.
istrazivanju, a ¢estice nisu mijenjane u ICCS-u 2016.

¢ |zjave ucenika o moguénostima za ucenje o Europi u skoli. Sli¢no pitanje nalazilo se u ICCS
2009. istrazivanju, ali je izmijenjeno za ICCS 2016.

e Misljenja ucenika o slobodi europskih gradana da Zive i rade u Europi. Ovo pitanje nalazilo
se u ICCS 2009. istrazivanju, ali je izmijenjeno za ICCS 2016.

e Stavovi ucenika prema imigraciji. Ovo pitanje bilo je uklju¢eno u ICCS 2009. (medunarodni)
upitnik za ucenike, aisto je pitanje koristeno u ICCS 2016. Europskom upitniku za uc¢enike.

e Misljenja ucenika o suradnji izmedu europskih zemalja (novo ICCS 2016. istrazivanje).

e Percepcije u¢enika o diskriminaciji u Europi (novo ICCS 2016. pitanje)

e Percepcije u¢enika o buduénosti Europe (novo ICCS 2016. pitanje)

e Percepcije u¢enika o njihovom buduéem Zivotu (novo ICCS 2016. pitanje)

e Stavovi ucenika o politickom i etickom konzumerizmu (novo ICCS 2016. pitanje)

e Misljenja ucenika o dobi u kojoj bi mladi trebali steci razlic¢ita prava i duznosti (novo ICCS
2016. pitanje)

e Percepcije u¢enika o Europskoj uniji (novo ICCS 2016. pitanje).

U ovom izvjeStaju ne prikazuju se rezultati svih pitanja iz Europskog upitnika za ucenike. On

se fokusira na ucenicke stavove i percepcije u tri sadrZajna podrucja gradanstva povezana s

europskim kontekstom:

e Percepcije ucenika o tome osjecaju li se Europljanima te njihovim moguénostima da uce o
Europi u skoli

e Stavovi ucenika prema slobodi i ogranic¢enju kretanja te imigraciji u Europi

e Percepcije ucenika o Europi i buducnosti Europe.

U rezultate prikazane u ovom izvjestaju takoder nisu uklju¢eni nalazi medunarodnih mjernih
instrumenata. Ipak, ovdje se nalaze neki podaci o temama koji su relevantni za europski regio-
nalni kontekst (posebice podaci koji su povezani s europskom opcijom, a nalaze se u (meduna-
rodnom) upitniku za ucenike).

Ovaj izvjestaj ima pet poglavlja. U drugom poglavlju analizira se osjecaj europskog identiteta
kod ucenika i mogucénosti koje su imali za uc¢enje o Europi u skoli. U trecem poglavlju rijec je o
ucenickim stavovima prema slobodi i ograni¢enju kretanja europskih gradana unutar Europe
te prema nacelu jednakih prava i mogucnosti za imigrante. U cetvrtom poglavlju izvjestava se o
percepcijama ucenika o buduénosti Europe i njihovim individualnim karakteristikama. Takoder
ukljucuje u€enicke percepcije o Europskoj uniji. U posljednjem, petom poglavlju raspravlja se o
mogucim implikacijama najvaznijih rezultata na politike i prakse.

4 Metrika Europskog upitnika za ucenike, kao i za sve ostale ICCS 2016. mjerne skale u upitnicima postavljena je na
aritmeticku sredinu 50 i standardnu devijaciju 10 za jednako oteZane nacionalne uzorke koji su ispunili kriterije
odaziva na sudjelovanje u istrazivanju. Za dva instrumenta (ucenicki osjeéaj europskog identiteta i prihvacanje
jednakih prava i moguénosti za imigrante), rezultati su postavljeni na iste metricke karakteristike kao u ICCS-u
2009., tako da u ovim slu¢ajevima 50 odrazava prosjek ICCS-a 2009. (s jednako oteZanim nacionalnim uzorcima), a
10 odgovarajucu standardnu devijaciju.
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DRUGO POGLAVLIJE:

PercepcijeucenikaosebikaoEuropljanima
i mogucnosti ucenja o Europi u skoli

Najvazniji rezultati i saZetak poglavlja

Ucenici koji su sudjelovali u istrazivanju izrazili su snazan osjecaj europskog identiteta i
pripadnosti.

¢ Diljem zemalja sudionica vecina u¢enika iskazala je kako sama sebe vidi kao Europljane,
ponosna je $to Zivi u Europi i osjeca se kao dio Europe (tablica 2.1).

e |zmedulICCS-a2009.iICCS-a2016.pozitivna percepcijaucenikao njihovomeuropskom
identitetu povecala se u vecini zemalja (tablica 2.2).

¢ U vedini zemalja sudionica u€enici izraZavaju nesto veci osjecaj europskog identiteta od
ucenica (tablica 2.3).

e Vecina ucenika iz obitelji imigrantskog podrijetla imala je slabiji osjecaj europskog
identiteta od ucenika koji dolaze iz obitelji koje nemaju imigrantsko podrijetlo (tablica
2.3).

e Konzistentne i statisticki znacajno pozitivne povezanosti opaZene su izmedu ucenickog
osjecaja europskog identiteta i povjerenja ucenika u gradanske institucije (tablica 2.3).

Vecina ucenika izjavila je kako je imala mogucnosti uciti o Europi u skoli.
e Vecdina ispitanih u¢enika ucila je o povijesti Europe u skoli (tablica 2.4).

e No kako su ucenici izjavili, mogucnosti za ucenje o politickim i ekonomskim sustavima
na europskoj razini, o politickim i drustvenim pitanjima u europskim zemljama te o
politickim i ekonomskim integracijama izmedu europskih zemalja razlikuju se izmedu
razli¢itih zemalja sudionica ICCS 2016. istrazivanja (tablica 2.4).
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U ovom poglavlju analizira se ucenicki osjecaj vlastitog europskog identiteta, sto je konstrukt
koji odraZava stupanj u kojemu se ucenici identificiraju s europskom regijom i koji je povezan
s afektivno-bihevioralnom domenom stavova u ICCS 2016. Okviru provedbe istraZivanja
(Schulz, Ainley, Fraillon, Losito i Agrusti, 2016). U poglavlju su takoder predstavljeni rezultatio
mogucénostima koje uc¢enici imaju za ucenje o Europi u skoli.

Percepcije ucenika o europskom identitetu

Europskiidentitet i gradanstvo ekstenzivno su proucavani tijekom proteklih desetlje¢a. Brojna
istrazivanja bavila su se percepcijom Europljana o europskom identitetu i mjeri u kojoj ti ljudi
osjecaju da pripadaju Europi i/ili Europskoj uniji (Alnaes, 2013; Bellamy, Castiglione i Shaw,
2006; Checkel i Katzenstein, 2009; Delanty, 1995; Duchesne, 2008; Europska komisija, 2012;
Herrmann i Brewer, 2004; Karolewski i Kaina, 2006; Lehning, 2001; Lepsius, 2001; Spannring,
Wallace i Datler, 2008; Westle i Segatti, 2016). Ova istrazivanja naglasila su razlicite elemente
koji pridonose pojmu europskog identiteta. Ipak, viseznacna priroda ovog konstrukta otezava
nedvosmisleno definiranje europskog identiteta.

Neki istrazivaci usmjerili su se na razinu identifikacije s nacijom i Europom kroz utjecaj
politikaisimbola EU-a, definirajudi, na primjer, gradanske/politi¢ke i kulturoloske komponente
europskog identiteta (Bruter, 2004a, 2004b, 2005; Pichler, 2008) te istrazujuci odnos izmedu
europskog osjecaja pripadanjaivanjske politike EU-a (CeruttiiLucarelli,2008). Neki stru¢njaci
analizirali su razlicite karakteristike europskog identiteta u zemljama srednje i isto¢ne Europe
prije njihova pridruzivanja EU-u (Schilde, 2014). lako mnogi znanstvenici tvrde da nacionalni
i europski identiteti mogu pozitivno koegzistirati (Castano, 2004; Citrin i Sides, 2004; Diez
Medrano i Gutierrez, 2001; Risse, 2010), ostali tvrde da su nacionalisti¢ka uvjerenja zapreka
ucinkovitoj integraciji (Fligstein, Polyakova i Sandholtz, 2012). Nekoliko istrazivaca takoder
tvrdi da europski identitet karakterizira postnacionalisticko i kozmopolitsko razmisljanje
(Delanty i Rumford, 2005).

Standardno istraZivanje Eurobarometra 85 iz prolje¢a 2016. godine! (Europska komisija,
2016) pokazalo je povecanje (u odnosu na jesen 2015. godine) kad je rije¢ o identifikaciji s
gradanstvom EU-a. Povecanije je bilo vidljivo kod vecine ispitanika u svim zemljama ¢lanicama.
Od svih europskih zemalja sudionica ICCS-a 2016., Malta i Finska zabiljeZile su najvece
postotke ispitanika koji sami sebe vide kao gradane EU-a. NajniZi postoci zabiljeZeni su u Italiji
i Bugarskoj. Rezultati takoder pokazuju da mlade generacije izraZavaju jaci osjecaj europskog
identiteta od starijih (77 % ispitanika u dobi od 15 do 24 godine identificirali su se kao gradani
EU-a u usporedbi s 59 % ispitanika u dobi od 55 ili vise godina).

U Europskom upitniku za ucenike u ICCS-u 2009. nalazilo se pitanje u kojem se od ucenika
traZilo da izraze svoje slaganje, odnosno neslaganje s nizom tvrdnji o europskom identitetu i
pripadnosti Kako bi se derivirala skala percepcije europskog identiteta koristeno je pet pitanja
s pridruzenom Likertovom ljestvicom odgovora od ,potpuno se slazem® do ,uopée se ne
slazem” (Kerr, Sturman, Schulz i Burge, 2010). Velika vecina ucenika na kraju osnovnoskolskog
obrazovanja diljem Europe pokazala je 2009. godine snazan osjecaj europskog identiteta, pri
¢emu su ucenici izrazavali snazniji osjecaj europskog identiteta od ucenica.

1 Uvodni dijelovi teksta u poglavljima ovog izvjeStaja sadrze nekoliko referenci na rezultate istraZivanja
Eurobarometar. Ove napomene trebale bi pomodi da se bolje razumije europski kontekst i teme povezane s pitanjima
uklju¢enima u regionalni upitnik te ih ne treba tumaciti kao komparativne podatke. Takoder uzmite u obzir (I.) da su
navedeni izvjestaji Eurobarometra povezani's godinom provedbe Europskog regionalnog upitnika za uéenike, (I1.) da
se istrazivanja Eurobarometar ne provode u Norveskoj i (111.) da su ispitanici stariji od ciljane dobne skupine u¢enika
uICCS-u 2016.
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Ucenici koji dolaze iz obitelji imigrantskog podrijetla bili su donekle manje voljni izraziti osjecaj
europskog identiteta od onih koji dolaze iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla.?

U ICCS-u 2016. Europski upitnik za ucenike ukljucivao je Cetiri pitanja iz Europskog upitnika za
ucenike u ICCS-u 2009. Kako bi se izmjerila percepcija ucenika o njihovom europskom identitetu
koristena su sljedeca pitanja (s Likertovom ljestvicom odgovora ,potpuno se slazem’, ,slazem
se”, ,ne slazem se”, ,uopce se ne slazem®): a) ,Smatram se Europljaninom.’; b) Ponosan sam 3to
Zivim u Europi.’; ¢) ,Osjec¢am se dijelom Europe.’ i d) ,Prvenstveno se dozivljavam gradaninom
Europe, a zatim i gradaninom svijeta.’.

U konacnici ta je skala imala zadovoljavajuc¢u pouzdanost (Cronbach alfa = 0,80 za odabrani
medunarodni uzorak). Vedi rezultat na skali upucuje veci osjecaj ucenickog osjecaja europskog
identiteta (vidi prikaz 2.1, prilog C).

Pitanje o ucenickom osjecaju europskog identiteta u ICCS 2016. instrumentu sadrzavalo je
dvije cestice (nepromijenjene u odnosu na ICCS 2009.) koje su bile opcionalne za zemlje ¢lanice
EU-a.? Sljedece tvrdnje koristene su u tom pitanju kako bi se izmjerio osjecaj identifikacije
s Europskom unijom: a) ,Osje¢am se dijelom Europske unije.” i b) ,Ponosan sam $to je moja
zemlja ¢lanica Europske unije.’

Prema odgovorima na ova pitanja (saZeta u tablici 2.1) veéina uenika u svim zemljama
sudionicama smatra sebe Europljanima (u prosjeku 95 % ucenika svih zemlja sudionica),
ponosni su $to Zive u Europi (94 %) i osjecaju se dijelom Europe (87 %). U Latviji je udio
ucenika koji se slazu ili potpuno slazu s trecinom ovih tvrdnji bio visi od 10 postotnih bodova
(odnosno 73 %) ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016. od 87 %. U prosjeku, u svim zemljama
sudionicama oko 78 % ucenika sebe je u prvom redu vidjelo kao gradane Europe, a zatim kao
gradane svijeta. Najvisi nacionalni prosjek za ovu tvrdnju zabiljeZen je u Hrvatskoj (89 %), a
najnizi u Latviji (67 %), gdje je udio ucenika koji se slazu ili potpuno slaZzu s ovom tvrdnjom 10
postotnih bodova ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016.

Prosjecan udio ucenika u europskim zemljama koji se smatraju dijelom EU-a takoder je 78 %.
Nacionalni udjeli iznosili su izmedu 61 i 89 %. Najvedi udio za ovu Cesticu opaZen je u ltaliji
(vise od 10 postotnih bodova iznad europskog prosjeka ICCS-a 2016.), a najnizi u Latviji (67 %)
i Nizozemskoj (61 %). U mnogim zemljama u prosjeku 90 % ispitanih u¢enika bilo je ponosno
Sto je njihova zemlja ¢lanica Europske unije.

Prosjecan ucenik koji dolazi iz europskih zemalja koje su sudjelovale u ICCS-u 2016. iskazao
je snazan osjecaj europskog identiteta (tablica 2.2). Hrvatska, Finska, Italija, Malta, Norveska
i Slovenija zabiljezile su prosjec¢ne rezultate znac¢ajno iznad europskog prosjeka ICCS-a 2016.
Nacionalni prosjek za Latviju bio je viSe od tri postotna boda ispod prosjeka ICCS-a 2016.
Ipak, izmedu istrazivanja 2009. i 2016. godine opazeno je povecanje u ucenickim pozitivnim
percepcijama vlastitog europskog identiteta u gotovo svim zemljama koje su sudjelovale u
oba ciklusa istraZivanja. Europski prosjek za ICCS 2016. nalazi se vise od tri postotna boda
iznad onoga iz 2009. godine, sto je ekvivalent od oko trecine standardne devijacije. Najveca
povecanja u prosjec¢nim rezultatima izmedu 2009. i 2016. godine (Cetiri postotna bodaiili vise)
zabiljezeni su u Danskoj, Finskoj, Litvi, na Malti i u Svedskoj.

2 U ICCS-u 2009. koristene su kategorije ,ucenici imigrantskog podrijetla“ i ,u¢enici koji nisu imigrantskog podrijetla“.
U ICCS-u 2016. ucenici su podijeljeni u dvije kategorije: ,ucenici iz obitelji imigrantskog podrijetla“ koja ukljucuje
ucenike kojima su oba roditelja rodena u inozemstvu (neovisno o tome gdje je ucenik roden). ,U¢enici iz obitelji koje
nisu imigrantskog podrijetla“ u kojima se nalaze ucenici kojima je barem jedan roditelj roden u zemlji gdje je provedeno
istraZivanje. Za detaljnije informacije, vidi trece poglavlje Medunarodnog izvjestaja (Schulz, Ainley, Fraillon, Losito,
Agrustii Friedman, 2017).

3 Danska i Norveska nisu primijenile ova opcionalna pitanja.
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U tablici 2.3 prikazani su prosjecni rezultati prema spolu, imigrantskom podrijetlu i povjerenju
u gradanske institucije. Podaci za ucenike koji dolaze iz obitelji imigrantskog podrijetla*
uklju¢uju samo podatke za one zemlje koje su imale dovoljno velik uzorak u ovoj podskupini
(najmanje 50 ispitanika). U stupcima su prikazani prosjecni rezultati u svakoj skupini koja
se usporeduje (na primjer, ucenici i u¢enice), dok se stup¢anim grafikonom izmedu slikovito
prikazuje usmjerenost povezanosti: crveni stupci na lijevoj strani od nule upuduju na razlike
u bodovima kada su ucenici u prvoj skupini (na lijevoj strani) imali statisticki znac¢ajno veée
vrijednosti (p < 0,05); zeleni stupci oznacavaju razlike u bodovima kada je druga skupinaimala
statisticki znacajnije prosjeke.’

U vedini zemalja ucenici su izraZavali malo snazniji osjecaj europskog identiteta od ucenica
(kako je uocenoiu ICCS-u 2009.). U prosjeku zabiljeZena je mala, ali statisticki znacajna razlika
od jednoga boda izmedu ucenika i ucenica. Ucenici iz obitelji imigrantskog podrijetla izrazili su
slabiji osjecaj europskog identiteta u usporedbi s u¢enicima iz obitelji koje nemaju imigrantsko
podrijetlo. Razlikaizmedu ove dvije skupine iznosila je u prosjeku Cetiri boda na skali. U Estoniji,
Latviji, Litvi i Nizozemskoj zabiljezene su najvece razlike (sedam bodova ili vise).¢

4 Vidifusnotu broj 2.

5 Rezultati iz referentne zemlje sudionice Sjeverne Rajne-Vestfalije (Njemacka) nisu ukljuceni jer vrlo niske stope
odaziva u Sjevernoj Rajni-Vestfaliju ne dopustaju usporedbu izmedu pod-skupina unutar uzorka.

6 U svim zemljama sudionicama, socioekonomski status (SES) ucenika koji dolaze iz obitelji koje nisu imigrantskog
podrijetla bio je statisti¢ki znacajno visi nego socioekonomski status ucenika iz obitelji imigrantskog podrijetla.
Latvija je jedina zemlja u kojoj nije zabiljeZzena statisticki znacajna razlika izmedu SES-a ucenika iz obitelji
imigrantskog podrijetla i uenika iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla.
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Tablica 2.2: Nacionalni prosjeci za osjecaj europskog identiteta ucenika

Zemlja
Belgija (Flandrija) 52 (0.3) 49 (0.2) 2.8 (0.8)
Bugarska 52 (0.3)
Hrvatska 55 (0.3)
Danskaf 53 (0.2)
Estonija? 53 (0.3)
Finska 56 (0.2)
Italija 54 (0.2)
Latvija? 48 (0.2)
Litva 54 (0.3)
Malta 54 (0.2)
Nizozemskat 52 (0.3)
Norveska (9)* 55 (0.2)
Slovenija 55 (0.2)
(0.3)

Svedska!

Referentna zemlja sudionica koja nije zadovoljila zahtjeve uzorkovanja

Sjeverna Rajna-Vestfalija
e 51 (0.3) - -
(Njemacka)
B 2016. prosje¢ni rezultat +/- interval pouzdanosti
W 2009. prosjecni rezultat +/- interval pouzdanosti
Ucenici s rezultatom unutar ove boje, prosjecno za sve zadatke, imaju vise
Nacionalni ICCS 2016. prosjek: od 50 % vecu vjerojatnost za:

Viée od 3 postotna boda iznad europskog ICCS 2016. prosjeka - Bez potpunog slaganja s pozitivnim tvrdnjama
Znacajno iznad europskog ICCS 2016. prosjeka - Potpuno slaganje s pozitivnim tvrdnjama

A
A
V' Znacajno ispod europskog ICCS 2016. prosjeka
v

Vise od 3 postotna boda ispod europskog ICCS 2016. prosjeka

() Standardne pogreske navedene su u zagradama.

Statisticki znacajne razlike (p < 0.05) izmedu 2009. 1 2016. godine prikazane su masnim slovima.

(9) Zemlja je odstupila od medunarodno definirane populacije i provela istrazivanje u sljedecem visem razredu.
T Tek nakon sto su ukljucene zamjenske skole, zadovoljeni su standardi udjela uzorkovanja uzorka.

* Nacionalna definirana populacija obuhvaca od 90 do 95 % nacionalne ciljane populacije.

- Usporedivi podaci nisu dostupni.

Zabiljezene su konzistentne i statisticki znacajne pozitivne povezanosti izmedu ucenickog
osjecaja europskog identiteta i povjerenja koje uceniciimaju u gradanske institucije. U mnogim
europskim zemljama razlika izmedu ucenika koji su iskazali visoku razinu povjerenja i u¢enika
koji su iskazali nisku razinu povjerenja u prosjeku je iznosila pet bodova na skali europskog
identiteta.”

7 U ICCS-u 2016. koristeno je Sest Cestica (nacionalna vlada, lokalna vlada, nacionalni parlament, policija, sudovi,
politicke stranke) kako bi se derivirala skala koja odrazava ucenicko povjerenje u gradanske institucije (vidi peto
poglavlje ICCS 2016. Medunarodnog izvjestaja; Schulz et al., 2017). U ¢etvrtom poglavlju ovoga izvjestaja nalaze se
rezultati o povjerenju uéenika u Europski parlament i Europsku komisiju (posebno vidi tablicu 4.6).
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Mogucnosti za ucenje o Europi u skoli

U vedini europskih zemalja gradanski odgoj i obrazovanje smatra se vaznim podrucjem

Skolskog odgoja i obrazovanja (Eurydice, 2005, 2012; Kerr et al., 2010). Istovremeno, kako je

utvrdeno u nekoliko istrazivanja, ovo podrucje skolskog kurikuluma karakterizira nesrazmjer

izmedu obrazovnih politika i praksi te izmedu namjeravanog i implementiranog kurikuluma

(vidi, na primjer, Birzéa et al., 2004; Veugelers, de Groot i Stolk, 2017). lako ova istraZivanja

naglasavaju opseg razlika diljem europskih zemlja u tome kako se u njima realizira gradanski

odgoj i obrazovanje, identificirano je ukupno pet pristupa:

1. Gradanskiodgojiobrazovanje kao zaseban predmet poucavaju ucitelji predmeta povezanih
sa sadrzajima gradanskog odgoja i obrazovanja.

2. Gradanski odgoj i obrazovanje poucavaju ucitelji predmeta povezanih s drustveno-
humanisti¢kim znanostima.

3. Gradanski odgoj i obrazovanje integriran je u sve predmete koji se poucavaju u skoli.

4. Gradanski odgoji i obrazovanje poucava se kao izvannastavna aktivnost.

5. Gradanski odgoj i obrazovanje smatra se rezultatom skolskog iskustva u cijelosti.

Rezultati ICCS 2009. istrazivanja pokazali su da ovih pet pristupa cesto paralelno postoje u
europskim zemljama sudionicama (Schulz, Ainley, Fraillon, Kerr i Losito, 2010).

Podaci o ciljevima gradanskog odgoja i obrazovanja koji su u okviru ICCS-a 2016. prikupljeni
s pomocu nacionalnog kontekstualnog upitnika otkrivaju velike sli¢nosti u ciljevima ucenja i
poucavanja gradanskog odgoja i obrazovanja diljem europskih zemalja. Odgovori na pitanja
iz upitnika za ravnatelje i ucitelje u ICCS-u 2016. u kojima se od ravnatelja i ucitelja traZilo
da odaberu tri najvaznija cilja gradanskog odgoja i obrazovanja takoder su pokazali opce
medunarodno slaganje u tome da ta tri cilja utjecu na razvoj gradanskih i politickih znanja i
vjestina kod ucenika (na primjer, unapredenje znanja o drustvenim, politickim i gradanskim
institucijama; promicanje kritiCkog i nezavisnog razmisljanja kod ucenika). Ostali ciljevi
ukljuceni u pitanje odnose se na razvoj osjecaja odgovornosti (na primjer, povecanje
sposobnosti za obranu vlastitih stavova) i razvoj aktivne participacije (na primjer, priprema
ucenika za bududi politicki angazman).

Nakon sto su sagledali europsku dimenziju kao dio gradanskog odgoja i obrazovanja, autori
izvjestaja Eurydice iz 2012. godine (Eurydice, 2012) zakljucili su da je ova dimenzija vazna
u vedini europskih zemalja. Takoder su opazili da se ova dimenzija odnosi na pitanja poput
europskog identiteta i pripadnosti; europske povijesti, kulture i knjiZzevnosti; na glavna
ekonomska, politicka i drustvena pitanja s kojima se suocava Europa; na funkcioniranje
institucija Europske unije i perspektive Europske unije.

Prema izvjestaju Eurydice nacionalni kurikulum na niZoj sekundarnoj razini obrazovanja
(2. ISCED-stupanj) u vecini europskih zemalja koje su sudjelovale u ICCS-u 2016. obuhvacao
je teme odredene izvjestajem.? Norveska i Svedska bile su jedine zemlje u kojima pitanje
europskog identiteta i pripadnosti nije preporucena tema u kurikulumu. U Norveskoj, kao i
na Malti, nisu ukljuceni sadrzaji o glavnim europskim ekonomskim, politickim i drustvenim
pitanjima. Nadalje, norveski kurikulum nije se na nizoj sekundarnoj razini uopcée bavio pitanjima
povezanima s funkcioniranjem institucija, kao ni s perspektivama Europske unije.

8 Zadetaljnije informacije o europskom skolskom kontekstu, vidi drugo i Sesto poglavlje ICCS 2016. Medunarodnog
izvjestaja (Schulz et al., 2017).

9 ZaRepubliku Hrvatsku podaci o temama gradanskog odgoja i obrazovanja uklju¢enima u nacionalni kurikulum (1. -
3. ISCED-stupanj), za skolsku godinu 2010./2011. nisu bili dostupni u izvjestaju Eurydice iz 2012. godine.



PERCEPCIJE UCENIKA O SEBI KAO EUROPLJANIMA | MOGUCNOSTI UCENJA O EUROPI U SKOLI

Europska unija predano promice ukljucivanje tema EU-a u nacionalne kurikulume svojih
zemalja ¢lanica (Nicaise i Blondin, 2003). Takoder poduzima inicijative kojima se podrzavaju
aktivno gradanstvo, demokracija, tolerancija i ljudska prava. No kako su brojni znanstvenici
istaknuli, i dalje postoji veliki nesrazmjer izmedu obrazovnih politika i praksi (Keating, 2014;
Van Driel, Darmody i Kerzil, 2016; Veugelers et al., 2017).

Vedina ispitanika standardnog istrazivanja Eurobarometar 85 (Europska komisija, 2016)
iskazala je da je upucéena u svoja prava koja ima kao europski gradanin. U Finskoj, Estoniji,
Svedskoj, Litvi, Danskoj, Sloveniji, Nizozemskoj i na Malti vise od polovice ispitanika reklo
je da poznaje svoja gradanska prava. NajniZe subjektivne procjene znanja zabiljeZene su u
Hrvatskoj, Bugarskoj i Italiji.

ICCS 2016.Europskiregionalni upitnik zaucenike sadrzavao je Cetiri pitanja (koji suizmijenjene
verzije pitanja koristenih u ICCS 2009. Europskom upitniku za u¢enike) kojima su se prikupljala
videnja ucenika o mogucénostima koje su imali za ucenje o temama vaznima za Europu u skoli
(,mnogo*, ,donekle’, ,malo’, ,nista“). Cetiri pitanja bila su: a) ,politi¢ki i ekonomski sustavi
ostalih europskih zemalja“; b) ,povijest Europe”; c) ,politi¢ka i drustvena pitanja europskih
zemalja“id) ,politicke i ekonomske integracije izmedu europskih zemalja (na primjer, Europska
unija)“. Ova skala od Cetiri Cestice imala je zadovoljavajuéu prosje¢nu pouzdanost (Cronbach
alfa = 0,77 za zdruzeni medunarodni set podataka) (vidi opis pitanja u prikazu 2.2, prilog C).

U kojoj su mjeri ucenici iskazali da su imali mogucnosti uciti o Europi u skoli znac¢ajno se
razlikovalo izmedu zemalja (tablica 2.4). Cetiri zemlje, Finska, Hrvatska, Italija i Litva na sva su
Cetiri pitanja zabiljeZile postotke iznad prosjeka europskih zemalja u ICCS-u 2016.

Opcenito, kad se u obzir uzmu sve zemlje sudionice, 83 % ispitanih ucenika izjavilo je kako
je imalo mogucnosti uciti o povijesti Europe. Najvece nacionalne postotke imale su Hrvatska,
Estonija, Finska, Italija i Norveska. Samo je Malta (66 %) imala prosje¢ni postotak vise od 10
postotnih bodova ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016.

U Hrvatskoj, Finskoj, Italiji, Litvi, Norveskoj i Sloveniji, vise od 70 % ucenika iskazalo je da su
imali mogucnosti uciti o politickim i ekonomskim sustavima drugih europskih zemalja. Najnizi
zabiljezeni postoci za ovo pitanje bili su oni u Estoniji (52 %) i Nizozemskoj (53 %).

U prosjeku, oko 63 % ucenika izjavilo je da su imali moguénosti uciti o politickim i drustvenim
pitanjima u drugim europskim zemljama. Postoci su u Estoniji, na Malti i u Nizozemskoj bili vise
od 10 postotnih bodova ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016. Visi postoci zabiljezeni su u
Hrvatskoj, Italiji i Litvi.

Prema vlastitom iskazu u prosjeku 65 % ucenika imalo je mogucnosti uciti o politickim i
ekonomskim integracijama izmedu europskih zemalja (na primjer, o Europskoj uniji). Postoci
u Estoniji, Latviji i Nizozemskoj bili su vise od 10 postotnih bodova ispod europskog prosjeka
ICCS-a 2016. Italijai Litva zabiljezile su najvise postotke.

U tablici 2.4 nalaze se takoder prikazi nacionalnih prosjeka naljestvici znanja o Europi za zemlje
sudionice. Hrvatska i Litva imaju najviSe rezultate, a Belgija s viSe od tri postotna boda ispod
europskog prosjeka ICCS-a 2016. ima najniZi rezultat. Rezultati za Bugarsku, Estoniju, Latviju,
Maltu, Nizozemsku i Svedsku nalazili su se zna¢ajno ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016.

15
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Tablica 2.4: Iskazi ucenika o njihovim mogucnostima za ucenje o Europi u skoli

Postoci u¢enika koji su u koli imali prilike za u¢enje o
sljede¢im temama u velikoj ili umjerenoj mjeri:

AT engeT ¢ Politicke i Prosjecni rezultati
Zemlja PO“tIC-kI l : - VPo||t|cka. L ekonomske ucenika
ekonomski sustavi Povijest drustvena pitanja integracije koji su izvijestili
europsl_<|h Eugope europsklh izmedu europskih o prilikama za
ze(r;z;lja (%) ze(rg}a)lja zemalja ucenje o Europi
5 5 (%) u dkoli
Belgija (Flandrija) 57 (1.5) V 74 (1.6) VYV 53(1.3) V 57 (1.3) V 47 (0.3) v
Bugarska 58 (1.2) V 77 (1.0) V 58 (1.3) V 60 (1.3) V 48 (0.3) V
Hrvatska 71(1.2) A 92 (0.7) A 73 (1.1) A 74 (12) A 53 (0.3) A
Danskaf 70 (1.0) A 77 (08) V 65 (1.0) A 68 (1.0) A 50 (0.2)
Estonija’ 52 (14) V¥ 89 (0.8) A 51(12) V¥ 50 (14) V¥ 48 (0.2) \Y
Finska 71 (0.9 A 92 (0.6) A 67 (1.0) A 71 (1.0) A 52 (0.2) A
Italija 81 (0.8) A 89 (0.7) A 80 (0.9) A 81 (0.9 A 54 (0.3) A
Latvijat 59 (1.4) V 82 (0.9) 54 (1.1) V 50 (1.1) V¥ 48 (0.3) \Y4
Litva 78 (1.1) A 93 (0.6) A 76 (1.1) A 83 (0.9) A 55 (0.3) A
Malta 59 (0.8) V 66 (0.7) V¥ 52 (07) V¥ 58 (0.8) V 47 (0.2) V
Nizozemska' 53(14) V¥ 83 (1.3) 52 (15 V¥ 53 (13) ¥ 47 (0.3) \Y
Norveska (9)* 71 (1.0) A 91 (0.5) A 69 (0.9) A 66 (1.0) 52 (0.2) AN
Slovenija 74 (1.1) A 78 (0.9) V 65 (1.2) A 71 (1.0) A 50 (0.2)
Svedska! 63 (1.7) 80 (1.0) V 62 (1.4) 63 (1.2) 49 (0.3) V
Europski ICCS 2016. prosjek 66 (0.3) 83 (0.2) 63 (0.3) 65 (0.3) 50 (0.1)
Referentna zemlja sudionica koja nije zadovoljila zahtjeve uzorkovanja
Sjeverna RajnarVestfalija 66 (1.8) 72 (1.6) 73 (2.1) 64 (18) 49 (0.5)

(Njemacka)?

Nacionalni ICCS 2016. postotak ili prosjek:
A Vise od 10 postotnih bodovaili 3 boda iznad europskog ICCS 2016. prosjeka
A Znacajnoiznad europskog ICCS 2016. prosjeka
V' Znacajnoispod europskog ICCS 2016. prosjeka
V¥ Vise od 10 postotnih bodova ili 3 boda ispod europskog ICCS 2016. prosjeka

Napomene:

() Standardne pogreske navedene su u zagradama. Bududi da su rezultati zaokruzeni na najblizi cijeli broj, ponekad se ukupan zbroj moze Ciniti netocnim.

(9) Zemlja je odstupila od medunarodno definirane populacije i provela istrazivanje u sliedecem visem razredu.

T Tek nakon sto su ukljucene zamjenske skole, zadovoljeni su standardi udjela uzorkovanja uzorka.
* Nacionalna definirana populacija obuhvaca od 90 do 95 % nacionalne ciljane populacije.
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TRECE POGLAVLIJE:
Stavovi ucenika o slobodi kretanja i
imigraciji u Europi

Najvazniji rezultati i sazetak poglavlja

Ucenici koji su sudjelovali u istraZivanju prihvacaju da europski gradani trebaju imati
slobodu kretanja unutar Europe.

e Velika vecina ucenika diljem europskih zemalja sudionica potpuno se slaze ili slaze s
tvrdnjama o slobodi kretanja za europske gradane unutar Europe i sklona je potpuno se
ne slagati ili ne slagati s tvrdnjama o ogranicavanju kretanja (tablica 3.1).

e Velike razlike medu zemljama opaZene su za tvrdnje o ograni¢avanju kretanja (tablica
3.1).

e Ucenici s viSom razinom gradanskog znanja (na razini B ili iznad nje na ljestvici
gradanskog znanja) vise su zastupali slobodu kretanja od ucenika s nizom razinom
gradanskog znanja (ispod razine B) (tablice 3.2 3.3).

e Ucenici su u odnosu na ucenice bili skloniji pristajati na ogranicavanje slobode kretanja
(tablica 3.3).

Razlike u u¢enickom prihvacanju jednakih prava za imigrante vidljive su diljem europskih
zemalja sudionica.

e Vecina ucenika uglavnom se slagala s izjavama o imigrantskim pravima (tablica 3.5).

e U vedini europskih zemalja sudionica izmedu stavova ucenika o jednakim pravima za
imigrante nije zabiljezena veca razlika izmedu istrazivanja ICCS 2009. i ICCS 2016.
(tablica 3.6).

e U svim zemljama ucenice imaju pozitivnije stavove prema pravima imigranata od
ucenika (tablica 3.7).

e U vedini zemalja ucenici iz obitelji imigrantskog podrijetla izrazili su pozitivnije stavove
prema pravima imigranata od ucenika iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla
(tablica 3.7).

e Ucenicki stavovi prema jednakim pravima za imigrante povezani su s viSim razinama
gradanskog znanja (na razini B ili iznad nje) (tablica 3.7).
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U ovom poglavlju prikazani su rezultati ucenickih stavova o slobodi kretanja europskih gradana
koja im omogucava da rade i Zive bilo gdje u Europi. U poglavlju je rijec i o rezultatima ucenickih
stavova prema jednakim pravima imigranata (na primjer, glasanja, obrazovanja). Ovi pojmovi od-
nose se na sadrzajnu domenu povezanu s uc¢enickim stavovima prema gradanskim nacelima sto
je dio afektivno-bihevioralne dimenzije ICCS 2016. Okvira provedbe istrazivanja (Schulz, Ainley,
Fraillon, Losito i Agrusti, 2016).

Stavovi ucenika o slobodi i ogranicenju kretanja
europskih gradana u Europi

Sloboda kretanja i boravka osoba u Europskoj uniji u osnovi je razvoja gradanstva EU-a jos od
Sporazuma iz Maastrichta 1992. godine, Ciji je krajniji cilj bio stvaranje integriranog ekonomskog
podrucja za gradane Europske unije. Propisi koji omogucuju osobama da se krecu i borave slo-
bodno na teritoriju zemalja ¢lanica EU-a dio su Direktive 2004/38/EC.

Godisnji izvjestaj Europske komisije o mobilnosti radne snage u Europskoj uniji iz 2016. godine
pokazao je daje u 2015. godini gotovo 12,5 milijuna gradana 28 zemalja ¢lanica EU-a u radno ak-
tivnoj dobi Zivjelo u zemlji ¢lanici izvan one €ije drzavljanstvo imaju, a u okviru regije EU/EFTA.
Sest zemalja bile su domacini za gotovo 75 % svih preseljenih osoba u neku od 28 zemalja ¢lanica
EU-a: Njemacka (2,7 milijuna), Ujedinjeno Kraljevstvo (2,1 milijun), Spanjolska (1,4 milijuna), Ita-
lija (1,1 milijun) te Francuska i Svicarska (zajedno oko 950.000). Zemlje EU-28 s najve¢im udje-
lom preseljenih osoba u odnosu na cjelokupnu populaciju bile su Luksemburg (43 %), Svicarska
(19 %), Cipar (15 %), Irska (10 %) i Belgija (14 %) (Fries-Tersch, Tugran i Bradley, 2016).

Za vrijeme konzultacija s gradanima EU-a tijekom 2015. godine (Europska komisija, 2016a), oko
2100 ispitanika u dobi od 18 godina do starijih od 71 godine podijelilo je svoja iskustva u vezi s
gradanstvom EU-a. Prema zaklju¢cima ovih konzultacija gotovo svi ispitanici izjavili su da su se
tijekom Zivota barem jedanput slobodno kretali unutar EU-a. Kao glavni razlog kretanja naveli su
blagdane, a odmah nakon toga razloge povezane s poslom i posjete obitelji ili prijateljima. Ispita-
nici su takoder izrazili pozitivna misljenja o slobodi kretanja, slaZuci se da ono promice kulturnu
raznolikost (81 % ispitanika), jaca medusobno razumijevanje (77 %), stvara identitet EU-a (70 %)
i donosi ekonomski rast (61 %).

Rezultati standardnog istraZivanja Eurobarometar 85 (Europska komisija, 2016b) takoder nagla-
Savaju opce pozitivne osjecaje prema slobodnom kretanju, pri ¢emu ispitanici slobodno kretanje
ljudi, roba i usluga unutar EU-a smatraju jednom od najpozitivnijih znacajki Unije. Od europskih
zemalja koje su sudjelovale u ICCS-u 2016., Bugarska, Estonija, Finska, Hrvatska, Latvija, Litva, Ni-
zozemska i Svedska zabiljeZile su vecinu odgovora ispitanika (prosje¢no 60 %) koji se slazu ili izra-
zito slazu da je slobodno kretanje unutar EU-a zapravo najpozitivniji ishod EU-a. U Belgiji i Italiji te
na Malti pak manje od 50 % ispitanika uvjereno je da je sloboda kretanja najpozitivniji ishod EU-a.

ICCS 2016. Europski regionalni upitnik ukljucivao je pitanje od Sest ¢estica osmisljeno kako bi se
ispitali stavovi u¢enika prema slobodi europskih gradana da traZe zaposlenje u zemljama ¢lanica-
ma EU-aili prema tome da se ta sloboda ogranici. lako je koristeno i u ICCS-u 2009., ovo pitanje
u ICCS-u 2016. znacajno je izmijenjeno.

Tri od Sest Cestica vezanih za stavove ucenika prema slobodi kretanja u Europi: a) ,Dopustanje
gradanima europskih zemalja da rade bilo gdje u Europi dobro je za europsko gospodarstvo., b)
,Gradanima europskih zemalja treba dopustiti zaposljavanje bilo gdje u Europi®, i ¢) ,Dopusta-
njem gradanima europskih zemalja da rade bilo gdje u Europi pomaze se smanjiti nezaposlenost.’

1 Europsko udruzenje za slobodnu trgovinu (eng. European Free Trade Organization, EFTA) meduvladina je
organizacija koja promice slobodnu trgovinu i ekonomsku integraciju izmedu svoje Cetiri zemlje ¢lanice: Islanda,
Lihtenstajna, Norveske i Svicarske.



STAVOVI UCENIKA O SLOBODI KRETANJA | IMIGRACIJI U EUROPI

Preostale tri cestice ovog pitanja usmjerene su na stavove ucenika prema ogranicavanju migra-
cija u Europi: d) ,Gradanima europskih zemalja treba dopustiti da rade u nekoj drugoj europskoj
zemlji samo ako su njihove vjestine tamo potrebne’, e) ,Gradanima europskih zemalja koji Zele
raditi u nekoj drugoj europskoj zemlji treba dopustiti da prihvate samo one poslove koje nitko u
toj zemlji ne Zeli obavljati.’ i f) ,Samo se odredenom broju ljudi treba dopustiti preseljenje iz jedne
u drugu europsku zemlju radi zaposljavanja.’

Od ucenika se trazilo da izraze svoje slaganje s ovih Sest izjava uz pomo¢ odgovora ,potpuno
se slazem®, ,slazem se", ,ne slazem se” i ,uopce se ne slaZzem". Proizasle skale imale su na medu-
narodnoj razini prosjec¢nu pouzdanost, vrijednost Cronbach alfa 0,74 za stavove ucenika prema
slobodi kretanja u Europi i 0,63 za stavove ucenika prema ogranicenju kretanja u Europi (vidi
opise pitanja u prikazima 3.1i 3.2, prilog C).

Gotovo svi ispitani ucenici sloZili su se s tri izjave povezane sa slobodom kretanja u Europi. U
prosjeku, diliem europskih zemalja 94 % ucenika smatra da je dopustanje gradanima europskih
zemalja da rade bilo gdje u Europi dobro za europsko gospodarstvo (vidi tablicu 3.1). U¢enici ta-
koder izraZavaju opcenito slaganje s tvrdnjama da gradanima europskih zemalja treba dopustiti
da rade bilo gdje u Europi (europski prosjek ICCS-a 2016.: 92 %) i da dopustanje gradanima eu-
ropskih zemalja da rade bilo gdje u Europi pomaze smanjenju nezaposlenosti (europski prosjek
ICCS-22016.:89 %).

U prosjeku, postoci zemalja bili su manji za preostale tvrdnje o ograni¢avanju kretanja (63 % za
Cesticu d.ioko 37 % za Cestice e. i f.). Ovi rezultati pokazuju opc¢u tendenciju medu ispitanim uce-
nicima da vise prihvacaju slobodu kretanja diljem europskih zemalja.

Ucenici su se slagali s izjavom da se gradanima europskih zemalja mora dopustiti rad u drugoj
europskoj zemlji samo ako su njihove vjestine potrebne u prosjeku od 45 do 87 %. Nacionalni
postoci slaganja s ovom tvrdnjom bili su posebno visoki u Bugarskoj, Hrvatskoj i Norveskoj, dok
su najnizi bili u Belgiji (Flandrija), Finskoj, Nizozemskoj i Sloveniji.

U prosjeku, diljem europskih zemalja sudionica 36 % ucenika slozilo se s tvrdnjom da se europ-
skim gradanima koji Zele raditi u drugoj zemlji treba dopustiti da preuzmu samo one poslove koje
nitko drugi u toj zemlji ne Zeli raditi. Nacionalni prosjeci slaganja ucenika s ovom izjavom iznose
od 23 do 54 %. Postoci na Malti te u Norveskoj i Svedskoj bili su vise od 10 postotnih bodova
iznad europskog prosjeka ICCS-a 2016. Finska i Latvija zabiljeZile su najniZe postotke.

Nacionalni prosjecni postoci slaganja ucenika s tvrdnjom da se samo ograni¢enom broju ljudi tre-
ba dopustiti preseljenje zbog posla iz jedne europske drzave u drugu takoder su bili niski (europ-
ski prosjek ICCS-a: 37 %). Jedina zemlja gdje je nacionalno slaganje u postocima iznosilo vise od
10 postotnih bodovaiznad europskog prosjeka ICCS-a 2016. bila je Belgija (Flandrija). U Danskoj
i Litvi te na Malti i u Norveskoj postoci su bili znacajno iznad europskog prosjeka ICCS-a. Najnizi
postotak bio je zabiljeZen u Estoniji, dok su u Finskoj, Hrvatskoj i Italiji zabiljeZeni postoci znacaj-
no ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016.

Tablica 3.2 prikazuje povezanosti izmedu stavova ucenika prema slobodi kretanja u Europi i vari-
jabli koje se odnose na spol, osobne karakteristike ucenika (je li iz obitelji imigrantskog podrijetla
ili ne) i gradansko znanje. Nisu pronadene statistic¢ki znacajne razlike izmedu skupina po spolu,
kao ni izmedu ucenika iz obitelji imigrantskog podrijetla i onih iz obitelji koje nisu imigrantskog
podrijetla. U svima osim u dvije zemlje ucenici na razini B ili iznad nje na ljestvici gradanskog zna-
nja pokazivali su znacajno vise rezultate na skalama od ucenika ispod te razine (otprilike tri boda
na skali, prosjecno). Dvije zemlje u kojima nisu zabiljeZene statisticki znacajne razlike za ove vari-
jable su Belgija (Flandrija) i Nizozemska.
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Kada su analizirane potencijalne povezanosti izmedu stavova ucenika prema ogranicenju
kretanja u Europi i spola, pronadene su velike i statisticki znacajne razlike izmedu ucenika i
ucenica u svim zemljama, pri ¢emu su ucenici vise od ucenica zastupali ograni¢enja (vidi tablicu
3.3). U prosjeku, diljem zemalja opaZena je razlika od oko tri boda na skali.

U nekoliko zemalja, to¢nije Belgiji (Flandriji), Danskoj, Estoniji, Finskoj, Norveskoj, Sloveniji
i Svedskoj, u¢enici iz obitelji imigrantskog podrijetla bili su skloniji sloZiti se s tvrdnjama o
ogranicavanju kretanja nego ucenici koji dolaze iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla
(tablica 3.3).2 U usporedbi s u¢enicima s nizom razinom gradanskog znanja (ispod razine B),
u€enici narazini Biliiznad nje na ljestvici gradanskog znanja bili su manje skloni ogranicenjima
kretanja. U prosjeku, ta razlika iznosila je sedam bodova na skali.

Stavovi ucenika prema imigraciji

Tijekom 2015. godine 4,7 milijuna ljudi migriralo je u neku od 28 zemalja ¢lanica EU-a (Eurostat,
2017). Medu tim ljudima, prema Eurostatovim procjenama, nalazilo se 2,7 milijuna gradana iz
zemalja koje nisu ¢lanice i 1,9 milijuna ljudi koji nisu imali drzavljanstvo zemlje ¢lanice EU-a u
koju su migrirali.

U prosjeku, ispitanici koji su u 2016. godini sudjelovali u standardnom istrazivanju
Eurobarometar 86 (EB86) (Europska komisija, 2016c) smatrali su kako je imigracija najvaznije
pitanje na europskoj razini, a iza nje slijedi terorizam. (Ipak, postoci za imigraciju smanjili
su se za 13 postotnih bodova u odnosu na 2015. godinu.) Medu europskim zemljama koje
su sudjelovale u ICCS-u 2016. vise od 60 % ispitanika u Estoniji, na Malti te u Bugarskoj
identificiralo je imigraciju kao najvaZnije pitanje. Nacionalni postoci za imigraciju kao glavno
pitanje iznosili su izmedu 50 i 60 % u Danskoj, Latviji, Litvi, Nizozemskoj, Sloveniji i Svedskoj.

U istrazivanju Eurobarometar 86 iz 2016. godine velika vecina ispitanika (61 %) smatrala
je imigraciju ljudi iz drugih zemalja ¢lanica EU-a pozitivhom. Ipak, 56 % ispitanika izrazilo
je negativan stav prema imigriranju ljudi izvan EU-a u zemlje ¢lanice EU-a, ali se i se udio
ispitanika koji smatraju ovu vrstu imigracije pozitivnom povecao izmedu provedbe istraZivanja
2015.i12016. godine.

Medu zemljama sudionicama ICCS-a 2016. ispitanici u Svedskoj, Finskoj i Litvi imali su
najpozitivnije osjecaje oko imigracije ljudi iz drugih zemalja ¢lanica EU-a. U Latviji i Italiji
ispitanici su iskazali uglavnhom negativne osjecaje. Kad je rije¢ o imigraciji ljudi izvan EU-a,
vecinaispitanika u Estoniji, Latviji i Bugarskoj iskazala je negativan stav o tim procesima. Medu
zemljama koje su sudjelovale u ICCS-u, u Svedskoj su zabiljeZeni najniZi prosje¢ni postoci
negativnih osjecaja.

Rezultati Europskog drustvenog istraZivanja (eng. European Social Survey, ESS) uputili su nato
da su stavovi javnosti prema imigraciji blisko povezani s obrazovnim karakteristikama (Masso,
2009; PaasiHalapuu,2012)idamladiiosobe s visimrazinama obrazovanja pokazuju pozitivnije
stavove premaimigrantima od starijih i manje obrazovanih osoba. l istrazivanje Eurobarometar
86iz2016. godine (Europska komisija, 2016c) i Europsko drustveno istraZivanje pokazali su da
Europljani bolje prihvacaju migrante iz iste rasne ili etnicke skupine iz koje i sami dolaze te da
imaju negativne osjecaje prema migrantima iz siromasnijih izvaneuropskih zemalja. U vezi s
ucincima migracije, Europljani naglasavaju negativan utjecaj migracije na njihov svakodnevni
Zivot (na primjer, zlo¢ini i kvaliteta zdravstvenih i socijalnih usluga). Opca pitanja povezana s
kulturom izazivaju manju zabrinutost, iako usporedbe pokazuju da se ta zabrinutost tijekom
vremena malo povecala (Heath i Richards, 2016).

2 Kako je navedeno u prethodnom poglavlju, ucenici koji dolaze iz obitelji imigrantskog podrijetla takoder opcéenito
dolaze iz niZih socioekonomskih uvjeta od ucenika iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla.
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Neka istraZivanja u kojima su analizirani stavovi adolescenata prema imigrantima naglasila
su da roditelji, tolerantnost vrinjaka i ksenofobija, zajedno s prijateljstvima u skupini, utjecu
na relativne promjene u ucenic¢kim proimigrantskim i protuimigrantskim stavovima (Davies,
Tropp, Aron, Pettigrew i Wright, 2011; Degner i Dalege, 2013; Gniewosz i Noack, 2015; Mikli-
kowska, 2017; van Zalk, Kerr, van Zalk i Stattin, 2013).

Istrazivanja na temu adolescentskih stavova prema pravima imigranata i nacionalizmu po-
kazala su da su veca vjerska raznolikost i restriktivnije politike prema gradanstvu povezani s
nizom potporom adolescenata pravima imigranata (Barber, Fennelly i Torney-Purta, 2013).
Rezultati istrazivanja takoder su istaknuli da adolescentice imaju pozitivnije stavove prema
pravima imigranata nego adolescenti (Amadeo, Torney-Purta, Lehmann, Husfeldt i Nikolova,
2002; Diaz-Veizades, Widaman, Little i Gibbs, 1995; Torney-Purta, Lehmann, Oswald i Schulz,
2001; Toth, 1995; Watts, 1996; Westin, 1998).

U IEA-inom istrazivanju gradanskog odgoja i obrazovanja iz 1999. godine (Civic Education
Study, CIVED) koristeno je osam pitanja kako bi se izmjerili stavovi prema imigrantima. Njih
pet bilo je uklju¢eno u skalu (Schulz, 2004). | na razini niZeg i viseg sekundarnog obrazovanja
ucenici su iskazali uglavhom pozitivne stavove prema pravima migranata (Amadeo et al., 2002;
Torney-Purta et al., 2001). U upitniku za ucenike u ICCS-u 2009. neznatno je promijenjena
verzija pet pitanja koristenih u CIVED-ovoj skali. Rezultati su pokazali da ucenici iz obitelji imi-
grantskog podrijetlaizraZavaju vise razine prihvaéanjajednakih prava i mogucnosti za imigran-
te od ucenika iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla (Schulz, Ainley, Fraillon, Kerr i Losito,
2010).

U ICCS-u 2016., zbog posebne vaznosti ove teme u europskom kontekstu, u upitnik za u¢eni-
ke ukljuceno je pitanje kojim se mjerilo prihvac¢anje jednakih prava za imigrante. Objasnjenje
ovoga pitanja potreba je da se izmjeri ucenicko prihvacanje nacela pruzanja jednakih prava i
mogucnosti imigrantima. Bududi da su brojne zemlje sudionice ICCS-a imale vrlo malu imigra-
ciju, tvrdnje su se odnosile na imigraciju u bilo koju zemlju, ne samo u onu u kojoj ucenici zZive.

Sljededa pitanja s pridruZzenom Likertovom ljestvicom odgovora (s kategorijama ,potpuno se
slazem", ,slazem se", ,ne slazem se“ i ,uopce se ne slazem”) koristena su za mjerenje stavova
europskih ucenika prema jednakim pravima imigranata: a) ,Imigranti trebaju imati priliku na-
staviti govoriti svojim jezikom., b) ,Djeca imigranata trebaju imati iste obrazovne mogucnosti
kao i sva druga djeca u zemlji, c) ,Imigranti koji Zive u zemlji nekoliko godina trebaju imati
mogucnosti glasovati na izborima., d) ,Imigranti trebaju imati priliku nastaviti sa svojim obi-
¢ajimai stilom zivota!, i e) ,Imigranti trebaju imati ista prava kao i svi ostali u zemlji.". Ovih pet
Cestica formiralo je skalu s visokom prosje¢nom pouzdanos¢u za zdruzeni medunarodni uzo-
rak (Cronbach alfa = 0,80), pri ¢emu veci rezultat na skali odrazava vece prihvacanje jednakih
mogucénosti za imigrante (vidi opis pitanja u prikazu 3.3, prilog C).

U prosjeku, vecina se ucenika slozila da imigrantska djeca trebaju imati iste mogucnosti koje
imaju i ostala djeca u zemlji (europski prosjek ICCS-a 2016.: 93 %) i da imigranti trebaju imati
sva prava kao i svi drugi u zemlji (europski prosjek ICCS-a 2016.: 88 %). Za tvrdnje o tome da
imigranti trebaju moci glasati na izborima, njegovati svoje obicaje i nacin Zivota te nastaviti
govoriti svojim jezikom zabiljeZeni su niZi postoci slaganja (europski prosjek ICCS-a 2016. re-
dom: 75 %, 73 % i 68 %) (vidi tablicu 3.4).

U europskim zemljama koje su sudjelovale u oba ciklusa ICCS-a, 2009. i 2016. godine, prosje-
¢an uéenik slagao se s tvrdnjama o prihvacanju jednakih prava za imigrante. U Svedskoj su pro-
sjecni nacionalni rezultati bili viSe od tri boda iznad europskog prosjeka ICCS-a 2016.. Latvija
je zabiljezila najnizi nacionalni prosjek (tablica 3.5).
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Tablica 3.4: Stavovi ucenika prema jednakim pravima za imigrante
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Postoci ucenika koji se slazu ili u potpunosti slazu sa sljedeéim tvrdnjama:
Imigranti Djeca imigranata . R . . . . . .
) trebaju imati trebaju imati |m|grar)_t| kOJIZ.IVE _ |m{grar_1t| trebaju_ : |m|g_rant!‘_crebaju
Zemlja priliku nastaviti iy s u zemljl nekolliko imati priliku pastawtl imati ista
govoriti moguénostikao |  godinatrebaju s SHoyfin prava kao
svojim i svadruga djeca imati mogucnosti Qb|cajv|ma i isvi ostgh
jezikom. u zemlji. glasatina izborima. stilom Zivota. u zemlji.
Belgija (Flandrija) 58 (12) V¥ 94 (0.5) A 77 (1.0) A 66 (1.2) V 88 (0.8)
Bugarska 1(1.2) A 86 (0.9) V 55(14) V¥ 75 (1.1) A 76 (1.1) V¥
Hrvatska 9 (1.1) A 95 (0.5) A 78 (1.0) A 84 (0.9) A 92 (0.7) A
Danskaf 0 (1.0) VvV 95 (04) A 86 (0.7) A 78 (1.0) A 90 (0.7) A
Estonija’ 2(12) V 94 (0.5) 68 (1.1) V 59 (1.1) Vv 85(08) V
Finska 8 (1.0) 91 (0.7) V 78 (0.9) A 65 (1.0) V 89 (0.7) A
[talija 5(1.0 V 924 (0.5) A 76 (1.1) 73 (1.0) 92 (0.6) A
Latvija! 0(13) V¥ 83 (0.7) V 58 (1.3) V¥ 54 (14) V¥ 78 (1.0) V
Litva 0(1.0) A 95 (0.5) A 70 (1.0 V 82 (0.8) A 88 (0.7)
Malta 92 (0.9 A 90 (0.6) V 67 (0.9 V 72 (0.8) 83(0.7) V
Nizozemskal 1(15 V¥ 92 (0.5) 80 (0.9) A 70 (1.2) V 87 (0.9)
Norveska (9)* 6 (0.9 A 96 (0.3) A 84 (0.6) A 81 (0.7) A 92 (04) A
Slovenija 3(1.2) A 95 (04) A 82 (0.9) A 79 (1.0) A 92 (0.7) A
Svedska! 2(12) A 95 (0.5) A 88 (0.9 A 83 (1.0) A 94 (0.7) A
Europski ICCS 2016. prosjek 8 (0.3) 93 (0.1) 75 (0.3) 73 (0.3) 88 (0.2)
Referentna zemlja sudionica koja nije zadovoljila zahtjeve uzorkovanja
Sjeverna Rajna-Vestfalija
- 82 (1.3) 93 (0.8) 83 (1.2) 79 (1.3) 92 (1.0)

Nacionalni ICCS 2016. postotak:

A Vise od 10 postotnih bodova iznad europskog ICCS 2016. prosjeka
/A Znacajnoiznad europskog ICCS 2016. prosjeka

V' Znacajnoispod europskog ICCS 2016. prosjeka

V¥ Vise od 10 postotnih bodova ispod europskog ICCS 2016. prosjeka

Napomene:

() Standardne pogreske navedene su u zagradama. Buduci da su rezultati zaokruzeni na najbliZi cijeli broj, ponekad se ukupan zbroj
moze Ciniti netocnim.

(9) Zemljaje odstupila od medunarodno definirane populacije i provela istrazivanje u sljede¢em visem razredu.

T Tek nakon sto su ukljucene zamjenske skole, zadovoljeni su standardi udjela uzorkovanja uzorka.

* Nacionalna definirana populacija obuhvaca od 90 do 95 % nacionalne ciljane populacije.

Izmedu ICCS-ovih istrazivanja iz 2009. i 2016. godine nacionalni rezultat na skali u¢enickih sta-
vova prema imigrantima smanjio se u Cetiri zemalje: u Bugarskoj, Estoniji, Latvijii Litvi. Zabiljezen
je mali znacajni porast u Belgiji (Flandriji) i Norveskoj. Zemlja s najvec¢im povecanjem u prosjec-
nom rezultatu izmedu 2009. i 2016. jest Norveska (2,8 bodova). Najvece smanjenje bilo je u Bu-
garskoj (-5,6 bodova). Kako je prikazano u tablici 3.5, europski prosjek zemalja sudionica ICCS-u
2016. bio je nesto nizi nego 2009. godine - za nesto vise od pola boda.

U svim zemljama sudionicama ucenice su opcenito imale pozitivnije stavove prema pravima
imigranata od ucenika (vidi tablicu 3.6). Statisti¢ki znacajna razlika iznosila je u prosjeku dva
postotna boda. U devet zemalja ucenici iz obitelji imigrantskog podrijetla iskazali su pozitivnije
stavove prema pravima imigranata od onih iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla. Statisticki
znacajna razlika u postotnim bodovima na skali iznosila je u prosjeku oko tri boda. Najvece ra-
zlike (Cetiri boda ili vise) zabiljeZzene su u Belgiji (Flandriji), Danskoj, Finskoj, Italiji, Nizozemskoj,
Norveskoj i Svedskoj.

U svakoj zemlji rezultati u¢enika na skali bili su veci za u¢enike s viSom razinom gradanskog zna-
nja (na razini Bili iznad nje) nego kod ucenika s nizom razinom gradanskog znanja (ispod razine B).
U prosjeku, razlika je iznosila oko dva boda na skali.



30 PERCEPCIJE MLADIH O EUROPI U VRIJEME PROMJENA

Tablica 3.5: Nacionalni prosjeci za ucenicko prihvacanje jednakih prava za imigrante

Zemlja

Belgija (Flandrija) 47(0.2) v 46(0.3) 1.6 (0.8)
Bugarska 46 (0.3) V 52 (0.2) -5.6 (0.7)
Hrvatska 50 (0.2) A

Danska' 49 (0.2)

Estonija’ 46 (0.1)

Finska 48 (0.2)

[talija 49 (0.2)

Latvija* 43 (0.2)

Litva 49 (0.2)

Malta 48 (0.2)

Nizozemska' 47 (0.3)

Norveska (9)* 51 (0.2)

Slovenija 50 (0.3)

Svedska! (0.4)

Referentna zemlja sudionica koja nije zadovoljila zahtjeve uzorkovanja

Sjeverna Rajna-Vestfalija

(Njemacka)! 53 (0.5) _ B

B 2016. prosjecni rezultat +/- interval pouzdanosti
. 2009. prosjecni rezultat +/- interval pouzdanosti

Ucenici s rezultatom unutar ove boje, prosjecno za sve zadatke, imaju vise
od 50 % vecu vjerojatnost za odgovor:

- Bez potpunog slaganja s pozitivnim tvrdnjama
- Potpuno slaganje s pozitivnim tvrdnjama

Nacionalni ICCS 2016. prosjek:

A ViSe od 3 bodaiznad europskog ICCS 2016. prosjeka
A Znacajnoiznad europskog ICCS 2016. prosjeka

V' Znacajno ispod europskog ICCS 2016. prosjeka

V¥ Vise od 3 bodaispod europskog ICCS 2016. prosjeka

Napomene:

() Standardne pogreske navedene su u zagradama. Statisticki znacajne razlike (p < 0.05) izmedu 2009. i 2016. godine prikazane su masnim slovima.
(9) Zemlja je odstupila od medunarodno definirane populacije i provela istrazivanje u sljedecem visem razredu.

1t Teknakon sto su ukljucene zamjenske skole, zadovoljeni su standardi udjela uzorkovanja uzorka.

* Nacionalna definirana populacija obuhvaca od 90 do 95 % nacionalne ciljane populacije.

- Usporedivi podaci nisu dostupni.
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CETVRTO POGLAVLJE:
Percepcije ucenika o Europi
i buduénosti Europe

Najvazniji rezultati i saZetak poglavlja

Gotovo svi ispitani ucenici prihvacaju suradnju oko odredenih pitanja izmedu europskih
zemalja.

e S tvrdnjama o suradnji u osiguravanju visoke stope zaposlenosti, jacanju ekonomija
zemalja, prevenciji i borbi protiv terorizma te zastiti okolisa iskazano je veliko slaganje
(tablica 4.1).

e Analizirane su povezanostiizmedu videnja ucenika o suradnjiizmedu europskih zemalja
i visokih rezultata u gradanskom znanju (na razini B ili iznad nje na ljestvici gradanskog
znanja) (tablica 4.2).

Vecina ucenika izrazila je pozitivna o¢ekivanja u pogledu buduénosti Europe, iako neke
teme poticu zabrinutost.

e Ucenici vjeruju da ¢e se povecati suradnja izmedu europskih zemalja i da ¢e mir i
demokracija diljem Europe najvjerojatnije jacati (tablica 4.3).

e Ucenici smatraju terorizam i utjecaj neeuropskih sila najvecim problemima (tablica 4.4).
Vecina ucenika ima pozitivne stavove prema Europskoj uniji.

e Vedinaucenika uglavnom se slagala s tvrdnjama da EU-a ima ulogu u postivanju ljudskih
prava, sigurnosti u Europi, zastiti okolisa, jacanju gospodarstva i dijeljenju zajednickih
pravila i zakona (tablica 4.5).

e Vedina ispitanih ucenika iskazala je povjerenje prema Europskoj komisiji i Europskom
parlamentu (tablica 4.6).

e Ucenicka ocekivanja od glasanja na europskim izborima u buducénosti razlikovala su se
od zemlje do zemlje (tablica 4.7).

Gotovo svi ispitani ucenici imali su pozitivne percepcije svog zivota u buducénosti.

e U vecini zemalja sudionica vecina ucenika ima pozitivan stav o svojoj buducnosti.
U kolikoj su mjeri uc¢enici smatrali da ¢e njihova financijska situacija biti bolja od one
njihovih roditelja razlikovalo se medu zemljama (tablica 4.8).

© International Association for the Evaluation of Educational Achievement (IEA) 2018
B. Losito et al., Young People’s Perceptions of Europe in a Time od Change,
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U ovom poglavlju ispituju se konstrukti povezani sa stavovima ucenika prema gradanskom drustvu
i sustavima (na primjer, ucenicki stavovi prema europskoj suradniji i Europskoj uniji te percepcije
ucenika o Europi u buduénosti). Takoder, u njemu se analizira konstrukt povezan s u¢enickim sta-
vovima prema europskim identitetima (primjerice, stavovi u¢enika o vlastitoj buduénosti) (Schulz,
Ainley, Fraillon, Losito i Agrusti, 2016).

Stavovi ucenika o suradnji izmedu europskih zemalja

Suradnja izmedu europskih zemalja klju¢na je za aktualne procese pojavljivanja i uspostave zajed-
nickog europskog prostora koji postavlja europske gradane u prisnije zajednistvo, omogucavajuci
im dadijele ideje i osmisljavaju rjeSenja za zajednicke probleme. Rezultati standardnog istraZivanja
Eurobarometar 86 (Europska komisija, 2016a) pokazali su da veéina Europljana podrzava uspo-
stavu zajednickog sustava obrane i politika sigurnosti medu zemljama sudionicama te donosenje
zajednicke europske politike o migraciji. Prema ovome istrazivanju medu ispitanicima koji dolaze iz
zemalja koje su sudjelovale u ICCS-u 2016., gotovo 90 % njih u Svedskoj i 87 % u Nizozemskoj slo-
Zilo se da njihove zemlje trebaju pomoci izbjeglicama. U Bugarskoj je zabiljeZzen najmaniji postotak
slaganja s ovom tvrdnjom.

Drugo vazno pitanje u vezi sa suradnjom izmedu europskih zemalja jest priznavanje obrazovnih
kvalifikacija stecenih u nekoj drugoj europskoj zemlji. Suradnja u ovom podrucju povecava Zeljenu
mobilnost mladih Europljana, kao i njihove aspiracije za rad, studiranje ili stru¢no osposobljavanje
u drugoj zemlji EU-a.

U 2014. godini istraZivanje stavova provedeno je na 13.437 mladih Europljana u dobi izmedu 16 i
30 godina u 28 zemalja ¢lanica EU-a. Istrazivanje je bilo dio dogadaja pod nazivom European Youth
Event (EYE), a organizirao ga je Europski parlament (Flash Eurobarometar Europskog parlamen-
ta, 2014). Njime je utvrdeno da otprilike Cetiri od deset mladih (43 %) teZi za slobodom mobilno-
sti. Medu europskim zemljama koje su sudjelovale u ICCS-u 2016. ove teznje uglavnom su dijelile
Slovenija, Estonija i Italija, s oko 60 % ispitanika koji su izjavili da Zele slobodu mobilnosti. Mladi iz
Belgije i Nizozemske iskazali su najniZe postotke po ovom pitanju. Oko 30 % ispitanika izrazilo je
Zelju da rade, studiraju ili se stru¢no usavrsavaju u nekoj drugoj zemlji Europske unije (Europski
parlament, 2014).

Istrazivanje Flash Eurobarometar iz 2014. godine pokazalo je da oko 26 % mladih ispitanika pred-
vida da ¢e se morati seliti (na primjer, otici studirati ili raditi u drugu zemlju EU-a) zbog financijske
krize u mnogim europskim zemljama. Kad je rijec o ispitanicima u europskim zemljama koje su su-
djelovale u ICCS-u 2016.,0ko 40 % ispitanika u Sloveniji, Italiji i Bugarskoj imalo je ovakvo misljenje
o mobilnosti te 53 % (najvisi udio) u Hrvatskoj. U europskim zemljama s niZim stopama nezaposle-
nosti koje su sudjelovale u ICCS-u 2016. zabiljeZeni su nizi postoci mladih ljudi koji smatraju da ¢e
biti prisiljeni na preseljenje. To je slu¢aj u Belgiji, Danskoj, Nizozemskoj, Finskoj i Svedskoj, gdje vise
od 90 % mladih ispitanika predvida da nece biti prisiljeni seliti se (Europski parlament, 2014).

Jos jedno vazno pitanje koje se pojavilo na europskoj razini poveéava zabrinutost po pitanju su-
radnje izmedu europskih zemalja prilikom postupanja s nedavnim masovnim kretanjem izbjeglica.
Od 2014. godine Europa je od vremena Drugoga svjetskog rata iskusila najve¢e masovno kretanje
ljudi koji su traZili azil, pri ¢emu je vecina njih pobjegla iz ratnih zona poput Sirije, Afganistanai Iraka.
Mnogi ljudi stigli su u Europsku uniju nakon opasnih putovanja kopnom ili morem. Vecina ih je naj-
prije stigla u Grcku ili Italiju, a zatim su pokusali doci u neku drugu zemlju EU-a u Sjevernoj Europi
(na primjer, Svedsku ili Njemacku), prolazeci kroz druge zemlje ¢lanice EU-a, poput Madarske, Slo-
venije i Hrvatske. Tijekom 2015. i 2016. broj traZitelja azila u nekoj od 28 zemalja ¢lanica EU-a bio
je otprilike 1,3 milijuna (Eurostat, 2017).
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Ovaj veliki val migranata izazvao je tenzije izmedu zemalja ¢lanica EU-a oko premjestanja trazitelja
azila, posebice zato Sto broj trazitelja azila nije bio ravnomjerno rasporeden izmedu zemalja EU-a.
U 2015. godini u pet zemalja ¢lanica Europske unije (Njemacka, Madarska, Svedska, Austrijai Italija)
prijavilo se 75 % svih trazitelja azila (Sabbati, 2016). Jos jedno kriti¢no pitanje odnosi se na tranzitne
zemlje. Buducdi da su bile prepravljene stalnim protokom dolazaka i razmjernim pritiskom za pruza-
njem osnovne humanitarne pomoci, ove zemlje trazile su pomo¢ od EU-a. Ponovna uspostava unu-
tarnjih grani¢nih kontrola izmedu zemalja Europske unije, a time i ogranicavanje slobode kretanjau
zemljama Schengenskog prostora, bili su jedan od najsokantnijih u¢inaka tenzija koje su se pojavile
izmedu zemalja ¢lanica zbog tih masovnih kretanja ljudi.!

ICCS 2016. Europski regionalni upitnik ukljucivao je niz od osam tvrdnji kojima su se ispitivali uce-
nicki stavovi prema suradnji izmedu europskih zemalja. Ovim pitanjem Zeljeli su se istraZiti stavovi
ucenika prema prihvacanju zajednickih europskih politika (na primjer, javne politike o zastiti oko-
lisa) ili o suradnji u odredenim podrucjima (na primjer, strategije smanjivanja nezaposlenosti ili rje-
$avanja ekonomske krize).

Preciznije, u pitanju se od u¢enika traZilo da odredi koliko se slaze (,potpuno se slazem, ,slazem se”,
,neslazem se" ili ,uopce se ne slazem") sa sljedec¢im tvrdnjama: a) ,,Europske zemlje trebale bi sura-
divati s ciljem zastite okolisa (npr. programima za ogranicavanje zagadenja, programima za borbu
protiv klimatskih promjena).’, b) ,Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi se osigurala veca
zaposlenost., c) ,Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi se osnaZila njihova gospodarstva®
d) ,Europske zemlje trebale bi priznavati sve obrazovne kvalifikacije stecene u bilo kojoj drugoj
europskoj zemlji., e) ,Europske zemlje trebale bi imati europsku vojsku u svrhu mirovnih misija,
f) ,Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi uspjesno sprecavale terorizam i borile se protiv
njega.’, g) ,Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi se uspjesno borile protiv ilegalnih ulazaka
osoba iz neeuropskih zemalja:“ i h) ,Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi pruZile utociste
osobama koje bjeZe od progona iz svojih zemalja zbog rase, vjere ili politickih stavova.’

Pripadajuca skala od osam ¢esticaimala je zadovoljavajucu prosje¢nu pouzdanost (Cronbach alfa =
0,79 za zdruZeni medunarodni set podataka), pri cemu pozitivne vrijednosti na skali odrazavaju po-
zitivnije stavove prema suradnji izmedu europskih zemalja (vidi opis pitanja u prikazu 4.1, prilog C).

Gotovo svi ispitani ucenici zalagali su se za suradnju izmedu europskih zemalja. U svim tim zemlja-
ma prosjecni postoci slaganja s tvrdnjama iznosili su od 84 % (za tvrdnju da bi europske zemlje tre-
bale imati europsku vojsku za mirovne misije) do 98 % (za tvrdnju da bi europske zemlje trebale
suradivati u zastiti okoli$a). Stoga, pronadene su male varijacije u mjeri slaganja s tvrdnjama kako je
vidljivo iz ICCS 2016. prosjecnih postotaka za europske zemlje u tablici 4.1.

U tablici 4.1 takoder su zabiljeZeni postoci pojedinih zemalja sudionica na ovoj skali (na primjer, sta-
vovi u¢enika prema suradnji izmedu europskih zemalja). Najveci prosjecni rezultat od 54 postotna
boda zabiljeZen je u Hrvatskoj.

Kada su pobliZe ispitane povezanosti ucenickih stavova o suradnji izmedu europskih zemalja sa
spolom ucenika, osobnim karakteristikama ucenika (u¢enici koji dolaze iz obitelji imigrantskog po-
drijetla nasuprot onima koji dolaze iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla) i gradanskim zna-
njem, pronadena je samo nekolicina znacajnih razlika za spol i imigrantsko podrijetlo uc¢enika (vidi
tablicu 4.2). Ucenici su bili znacajno manje pozitivni od ucenica u Belgiji (Flandriji), Danskoj, Nizo-
zemskoj i Svedskoj, dok su u&enici iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla u Danskoj, Estoniji,
Italiji i Latviji imali pozitivnije stavove prema suradnji od svojih vrinjaka imigrantskog podrijetla.
Jedino su u Svedskoj u¢enici iz obitelji imigrantskog podrijetla imali visi rezultat na skali suradnje
(dva postotna boda iznad prosjeka) od u¢enika koji nisu imigrantskog podrijetla.

1 Treba naglasiti da je Europski regionalni upitnik za ucenike razvijen prije masovnog kretanja izbjeglica. Nedavni
porast broja izbjeglica u mnogim europskim zemljama nije uklju¢en u dizajn ICCS 2016. istraZivanja, a Europski
regionalni upitnik za ucenike bavio se ovom temom samo u jednom pitanju. Ipak, masovno kretanje izbjeglica bilo je
vazno pitanje u vrijeme kada je ovaj upitnik primijenjen i moZda je utjecalo na odgovore ucenika.
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U svim zemljama ucenici koji su imali viSu razinu gradanskog znanja izraZavali su pozitivnije
stavove o primjeni zajednickih politika i suradnji izmedu europskih zemalja. U prosjeku, sta-
tisticki znacajna razlika izmedu ucenika s viSim i niZim razinama gradanskog znanja iznosila je
Cetiri boda na skali.

Percepcije ucenika o buduénosti Europe

U ICCS 2016. Europskom regionalnom upitniku bilo je i pitanje kojim se Zeljelo utvrditi kako
ucenici zamisljaju europsku buduénost u odnosu na potencijalne probleme i razvoj u Europi. U
pitanju se traZi misljenje uc¢enika o tome je li za sljedece pozitivne scenarije (Cestice a, b, f, h) i
negativne scenarije (Cestice ¢, d, e, g) izgledno da se u budu¢nosti dogode u Europi (kategorije
odgovora bile su ,vrlo vjerojatno®, ,vjerojatno®, ,malo vjerojatno® i ,nije vjerojatno“): a) ,Surad-
nja ¢e izmedu europskih zemalja ojacati.’, b) ,Diljem Europe bit ¢e mirnije.’, c) ,Terorizam ¢e sve
vise predstavljati prijetnju diljem Europe.”, d) “Europa ¢e biti pod vec¢im utjecajem neeuropskih
sila poput Kine, Indije i Sjedinjenih Americkih DrZava., e) ,Gospodarstvo ce biti oslabljeno u
svim europskim zemljama., f) ,Bit ¢e manje zagadenja zraka i vode u Europi’, g) ,Porast ée siro-
mastvo i nezaposlenost u Europi.’, i h) ,Demokracija ¢e ojacati Sirom Europe.”

Skala rezultataimala je prosjecne pouzdanosti (Cronbah alfa = 0,64 za pozitivna ucenicka oce-
kivanja od europske buduénosti i 0,62 za negativna ucenicka ocekivanja od europske budu¢-
nosti) za ICCS uzorak s jednako otezanim uzorcima zemalja (vidi opise pitanja u prikazima 4.2
i4.3, prilog C).

Postoci u¢enika koji su izrazili pozitivna ocekivanja kretali su se od 86 % (ojacat ¢e suradnja
izmedu europskih zemalja) do 47 % (smanijit ¢e se zagadenje zraka i vode u Europi) (vidi tablicu
4.3).2 U Danskoj, Finskoj, Italiji, Litvi, Nizozemskoj i Norveskoj zabiljeZeni postoci bili su stati-
sticki znacajno visi od europskog prosjeka ICCS-a kad je rijec o ucenickim oc¢ekivanjima da ce
suradnja izmedu europskih zemalja biti snaZnija u budu¢nosti.

U prosjeku, diljem europskih zemalja koje su sudjelovale u ICCS-u 2016., 64 % ucenika smatra-
lo je da ¢e u buduénosti u Europi biti mirnije. Najveci nacionalni postoci slaganja utvrdeni su u
Italiji, a u Danskoj, Finskoj, na Malti, u Nizozemskoj i Svedskoj zabiljeZeni su postoci statisticki
znacajno iznad prosjeka ICCS-a 2016. U Sloveniji su u¢enicka pozitivna ocekivanja prema ve-
¢em miru u Europi bila vise od 10 postotnih bodova ispod europskog prosjeka ICCS-a. Zemlje
u kojima su postoci bili zna¢ajno ispod prosjeka ICCS-a jesu Bugarska, Hrvatska, Latvija, Litva
i Norveska.

Diljem europskih zemalja koje su sudjelovale u ICCS-u 2016. samo je polovica ucenika vjerova-
la da ¢e u Europi biti manje zagadenja u buduénosti (prosjec¢no slaganje od 47 %). Najveci naci-
onalni postoci uc¢enika koji u to vjeruju (vise od 10 postotnih bodova iznad europskog prosjeka
ICCS-a) zabiljezen je u Danskoj, a najnizi postotak (10 postotnih bodova ispod europskog pro-
sjeka ICCS-a) u Hrvatskoj. U Bugarskoj, Finskoj, na Malti, u Nizozemskoj i Norveskoj postoci su
statisticki znacajno visi od europskog prosjeka ICCS-a 2016.

U prosjeku 78 % ucenika smatra da demokraciju u Europi treba osnaziti. U¢enici u Danskoj u
tom su smislu bili najpozitivniji, a uenici u Bugarskoj bili su najmanje pozitivni. U tablici 4.3
takoder su prikazani nacionalni prosjecni rezultati na skali koji upuéuju na pozitivna ocekivanja
ucenika u vezi s budu¢noséu Europe. Na toj skali opazeni su rezultati koji su znac¢ajno iznad eu-
ropskog prosjeka ICCS-a 2016.,i to u Danskoj, Finskoj, Italiji, na Malti, u Nizozemskoj i Svedskoj.

2 Rezultati standardnog istraZivanja Eurobarometar 86 (Europska komisija, 2016b) pokazali su da je polovica
ispitanika optimisticna oko buducnosti EU-a. Medu ucenicima koji su sudjelovali u ispunjavanju ICCS 2016.
Europskog regionalnog upitnika, oni iz Litve i s Malte bili su najoptimisticniji oko buducnosti Europe, dok su ucenici
u Italiji i Svedskoj bili najmanje optimisti¢ni.
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Tablica 4.3: Pozitivna ocekivanja ucenika u vezi s buducnoscu Europe
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Postoci ucenika koji o¢ekuju da ¢e se sljedeci pozitivni scenariji
u Europi vjerojatno ili vrlo vjerojatno dogoditi:
. Prosjecni rezultati
Zemlja Suradnja ¢e Diljem Europe Bit ¢e manje Demokracija ¢e naskaliza
izmedu europskih bit ¢e mirnije. zagadenja zrakai ojacati Sirom pozitivna
zemalja ojacati. (%) vode u Europi. Europe. ocekivanja o
(%) (%) (%) buduc¢nosti Europe

Belgija (Flandrija) 86 (0.7) 64 (1.2) 43 (1.1) V 79 (0.9) 9 (0.2) v
Bugarska 80 (1.1) Vv 59 (1.3) Vv 50 (1.1) A 64 (1.1) v 9 (0.3) v
Hrvatska 80 (1.0) WV 61(1.1) Vv 34 (10 Vv 71 (10) Vv 9 (0.2) v
Danskaf 92 (0.5) A 71(1.1) A 57 (0.8) A 88 (0.6) A 1(0.2) A
Estonija’ 87 (0.8) 62 (1.2) 42 (1.3) VvV 76 (0.8) 9 (0.3) v
Finska 91 (0.6) A 67 (1.2) A 52 (1.1) A 84 (0.6) A 1(0.2) A
Italija 88 (0.5) A 76 (0.8) A 47 (1.0) 79 (0.8) 0 (0.2) A
Latvija! 85(0.7) Vv 57 (1.3) Vv 47 (1.1) 73 (1.0) Vv 9 (0.3) v
Litva 90 (0.6) A 59 (1.1) Vv 41 (1.0) Vv 78 (0.8) 0 (0.3)
Malta 87 (0.5) 69 (0.8) A 52 (0.9) A 81 (0.6) A 3(0.2) A
Nizozemska' 89 (0.6) A 73 (12) A 52 (1.2) A 79 (0.8) 1 (0.3) A
Norveska (9)* 90 (0.5) A 62 (0.7) Vv 50 (0.8) A 82 (0.7) A 0 (0.1)
Slovenija 79 (09 Vv 49 (1.2) Vv 40 (1.0) VvV 74 (1.1) Vv 8 (0.3) v
Svedska? 86 (0.8) 67 (1.0) A 48 (1.0) 82 (0.9) A 1(0.2) A
Europski ICCS 2016. prosjek 86 (0.2) 64 (0.3) 47 (0.3) 78 (0.2) 0 (0.1)
Referentna zemlja sudionica koja nije zadovoljila zahtjeve uzorkovanja
Sjeverna Rajna-Vestfalija
[ 74 (1.5) 52 (1.7) 43 (1.5) 75 (1.3) 48 (0.4)

Nacionalni ICCS 2016. postotak ili prosjek:

A Viseod 10 postotnih bodovaili 3 boda iznad europskog ICCS prosjeka
A Znacajno iznad europskog ICCS 2016. prosjeka

V' Znacajno ispod europskog ICCS 2016. prosjeka

V¥ Vise od 10 postotnih bodovaili 3 boda ispod europskog ICCS prosjeka

Napomene:

() Standardne pogreske navedene su u zagradama. Bududi da su rezultati zaokruzeni na najbliZi cijeli broj, ponekad se ukupan zbroj moze Ciniti neto¢nim.

(9) Zemljaje odstupila od medunarodno definirane populacije i provela istraZivanje u sliede¢em visem razredu.
T Tek nakon sto su ukljucene zamjenske skole, zadovoljeni su standardi udjela uzorkovanja uzorka.
1 Nacionalna definirana populacija obuhvaca od 90 do 95 % nacionalne ciljane populacije.

Udio ucenika koji imaju negativna ocekivanja znacajno je varirao diljem zemalja, s rasponom
od 68 % (za tvrdnju da ce terorizam biti sve veca prijetnja u Europi) do 43 % (za tvrdnju da ¢e
ekonomija oslabiti u svim europskim zemljama). Ucenici koji su najvise ocekivali porast tero-
rizma dolaze iz Belgije (Flandrije), Italije, s Malte i iz Slovenije (tablica 4.4).

Oko 67 % ucenika predvida da ¢e neeuropske sile povecati svoj utjecaj na Europu. Zabiljezeni
su postoci vise od 10 postotnih bodova iznad prosjeka ICCS-a 2016. u Danskoj i vise od 10
postotnih bodova ispod prosjeka u Bugarskoj i Hrvatskoj.

U prosjeku, 43 % ispitanih ucenika vjerovalo je da ¢e ekonomija oslabiti u svim europskim ze-
mljama, a 52 % predvidalo je porast siromastva i nezaposlenosti u Europi (u Italiji i Sloveniji
zabiljeZeni su postoci vise od 10 postotnih bodova iznad europskog prosjeka ICCS-a 2016.
zaovu tvrdnju). U Danskoj su zabiljeZeni najnizi postoci slaganja s ovim tvrdnjama (vise od 10
postotnih bodova ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016).



42

PERCEPCIJE MLADIH O EUROPI U VRIJEME PROMJENA

Tablica 4.4: Negativna ocekivanja ucenika u vezi s buducnosc¢u Europe

Postoci ucenika koji o¢ekuju da ce se sljededi negativni
scenariji u Europi vjerojatnoiili vrlo vjerojatno dogoditi:
o ) Europa ce biti L .
Zemija ers?/gf/aiérz €€ |pod vecim utjecajem ‘Gospodarstvo Porast ce ProsJeCT(' T?ZUltat'
predstavijati neeuropskihsila | ¢e biti oslabljeno siromastvo i naskali za
prijetnju diliem poput Kine, Indije i | usvim europskim | nezaposlenost u negativna
Europe. SAD-a. zemljama. Europi. oco:ﬂ,klvama 0
(%) (%) (%) (%) budu¢nosti Europe
Belgija (Flandrija) 73 (1.0) A 67 (1.3) 43 (1.3) 55 (1.2) A 49 (02) WV
Bugarska 62 (1.2) V 57 (1.1) V¥ 46 (1.1) A 59 (1.2) A 51 (0.3) A
Hrvatska 69 (1.1) 50 (1.2) V¥ 39 (1.0) V 53 (1.1) 51 (0.3) A
Danska’ 68 (0.8) 79 (0.9) A 30 (08) V¥ 36 (09) V¥ 52 (0.1) A
Estonija! 67 (1.1) 69 (1.1) 42 (0.9) 49 (0.9) V 50 (0.2)
Finska 67 (1.1) 69 (0.9) A 45 (0.9) A 47 (0.9) V 50 (0.2) A
Italija 77 (08) A 77 (08) A 52 (1.1) A 64 (0.9) A 47 (0.2) \4
Latvijat 63 (0.9 V 66 (1.2) 44 (1.1) 52 (1.0) 51 (02 A
Litva 61 (1.0 V 69 (1.1) 38 (1.3) V 44 (1.0) V 52 (02) A
Malta 77 (0.7) A 65 (08) V 50 (0.9 A 59 (0.8) A 48 (0.2) \Y4
Nizozemska' 68 (1.2) 64 (1.2) VvV 37 (1.5 V 43 (1.2) V 5103 A
Norveska (9)* 63 (0.7) V 69 (0.7) A 49 (0.6) A 57 (0.7) A 50 (0.1)
Slovenija 75 (1.1) A 73 (0.9 A 50 (1.1) A 67 (1.0) A 47 (0.2) \V4
Svedska® 60 (1.1) VvV 71 (0.9 A 37 (1.0 V 49 (1.2) V 51 (02 A
Europski ICCS 2016. prosjek 68 (0.3) 67 (0.3) 43 (0.3) 52 (0.3) 50 (0.1)
Referentna zemlja sudionica koja nije zadovoljila zahtjeve uzorkovanja
Sjeverna Rajna-Vestfalija
(JNjemaéka)Jl y 75 (1.1) 54 (1.6) 43 (2.0) 52 (1.6) 50 (0.3)

Nacionalni ICCS 2016. postotak ili prosjek:

A Viseod 10 postotnih bodova ili 3 boda iznad europskog ICCS 2016. prosjeka
A Znacajno iznad europskog ICCS 2016. prosjeka

YV Znacajno ispod europskog ICCS 2016. prosjeka

V¥ Vise od 10 postotnih bodovaili 3 boda ispod europskog ICCS prosjeka

Napomene:

() Standardne pogreske navedene su u zagradama. Budu¢i da su rezultati zaokruzeni na najbliZi cijeli broj, ponekad se ukupan zbroj moze Ciniti netocnim.
(9) Zemljaje odstupila od medunarodno definirane populacije i provela istraZivanje u sliedec¢em visem razredu.

T Tek nakon sto su uklju¢ene zamjenske skole, zadovoljeni su standardi udjela uzorkovanja uzorka.

1 Nacionalna definirana populacija obuhvaca od 90 do 95 % nacionalne ciljane populacije.

U tablici 4.4 prikazani su i nacionalni prosjecni rezultati na skali neslaganja uc¢enika s tvrdnja-
ma koje upucuju na negativna o¢ekivanja u buduénosti Europe. Prosjec¢ni rezultati na skali sta-
vova u¢enika u Bugarskoj, Danskoj, Hrvatskoj, Finskoj, Latviji, Litvi, Nizozemskoj i Svedskoj bili
su znacajno iznad europskog prosjeka ICCS-a 2016.

Ucenicima je u ICCS 2016. medunarodnom upitniku za ucenike postavljeno pitanje koliko su
zabrinuti oko potencijalnih prijetnji svjetskoj buduénosti (na primjer, zagadenje, globalna fi-
nancijska kriza, nasilni sukobi, klimatske promjene, nezaposlenost, terorizam). Neki od ovih
aspekata u skladu su s temama uklju¢enima u ICCS 2016. Europski upitnik za uc¢enike kojim
su se Zeljela istraziti u¢enicka pozitivna i negativna ocekivanja u kontekstu Europe u buducno-
sti. U¢enici iz europskih zemalja smatraju zagadenje i terorizam glavnim prijetnjama svjetskoj
buducénosti, a zlocine, nasilne sukobe, financijsku krizu i nezaposlenost procijenili su manje oz-
biljnim prijetnjama.®

3 Zavise detalja, vidjeti peto poglavlje ICCS 2016. Medunarodnog izvjestaja (Schulz, Ainley, Fraillon, Losito, Agrusti i
Friedman, 2017).
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Percepcije ucenika o Europskoj uniji

Prema standardnom istrazivanju Eurobarometar 86 (Europska komisija, 2016a) mir, ljudska
prava i demokracija vrijednosti su koje najbolje predstavljaju Europsku uniju. ICCS 2009.
Europsko regionalno istrazivanje utvrdilo je da je razina potpore za prosirenje EU-a varira-
la medu zemljama sudionicama. Dodatno, u prosjeku diljem zemalja sudionica ICCS-a 2009.
vecina ucenika Zeljela je vidjeti ve¢u harmonizaciju politika u Europi (Kerr, Sturman, Schulz, i
Burge, 2010).

U ICCS 2016. Europskom regionalnom upitniku ucenicima je postavljeno pitanje o njihovim
percepcijama Europske unije. Ono je ukljucivalo niz od pet Cestica koje zajedno obuhvacaju
velik broj razlicitih tema, od politike do ekonomije, od okolisa do ljudskih prava. Od ucenika
se trazilo da procijene u kojoj se mjeri slazu (,potpuno se slazem®, ,slazem se, ,ne slazem se",
Luopce se ne slazem") sa svakom od sljedecih pet tvrdnji o Europskoj uniji: a) ,EU jam¢i posti-
vanje ljudskih prava diljem Europe!, b) ,,EU ¢ini Europu sigurnim mjestom za zivot., c) ,EU skrbi
o okolisu’, d) ,EU je pozitivan ¢imbenik za gospodarstva pojedinih zemalja ¢lanica“ i e) ,EU je
dobra jer zemlje ¢lanice dijele zajednicka pravila i zakone.*

Skala derivirana iz ovih ¢estica imala je prosjecnu pouzdanost (Cronbach alfa = 0,80) za zdru-
Zeni medunarodni set podataka. Vedi rezultati na skali znace pozitivnije percepcije EU-a (vidi
opis pitanja u prikazu 4.4, prilog C).

Kako je prikazano u tablici 4.5, vecina ispitanih ucenika bila je pozitivha o Europskoj uniji: u
prosjeku, 88 % njih slagalo se da EU stiti ljudska prava i da je dobra jer dopusta zemljama dije-
lienje zajednickih pravila i zakona. Jedina zemlja u kojoj su zabiljeZeni postoci visi od 10 postot-
nih bodova ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016. za ovu Cesticu bila je Latvija. Velika vecina
ucenika (europski prosjek ICCS-a 2016.: 85 %) sloZila se da Europska unija ¢ini Europu sigur-
nim mjestom za zivot. Prosjecan postotak slaganja za ovu ¢esticu u Sloveniji je pak bio vise od
10 postotnih bodova ispod europskog prosjeka. Vecina ucenika (82 %) takoder se slozZila da je
EU dobra za gospodarstvo (iako je postotak u Latviji ponovno bio veci od 10 postotnih bodova
ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016.). Da EU skrbi o okolisu, sloZilo se 77 % ucenika. Ipak,
postotak koji se sloZio s ovom tvrdnjom iznosio je vise od 10 postotnih bodova ispod europ-
skog prosjeka ICCS-a 2016. u Belgiji (Flandriji).

Tablica 4.5 takoder prikazuje nacionalne prosjecne rezultate na skali stavova u¢enika prema
Europskoj uniji. Najvisi zabiljeZeni nacionalni prosjeci bili su u Hrvatskoj i Litvi te na Malti (po-
stoci znacajno iznad europskog prosjeka ICCS-a 2016.). Najnizi opaZeni nacionalni prosjeci bili
su u Belgiji (Flandriji), Danskoj, Latviji, Norveskoj, Sloveniji i Svedskoj.

ICCS 2016. upitnik za ucenike takoder je ukljucio niz pitanja povezanih s povjerenjem ucenika
u gradanske institucije, skupine i izvore informacija te u¢enicke namjere da sudjeluju u izbori-
ma jednom kad budu punoljetni (,o¢ekivano sudjelovanje u izborima“). Oba pitanja ukljucivala
su dodatne opcije za ucenike iz europskih zemalja, povjerenje ucenika u Europsku komisiju i
Europski parlament te ucenic¢ku ocekivanu participaciju na europskim izborima.

Vecina ispitanih ucenika iskazala je veliko ili potpuno povjerenje u Europsku komisiju i Europ-
ski parlament (tablica 4.6). Vecina ucenika ima povjerenje u Europsku komisiju (europski pro-
sjek ICCS-a 2016.: 70 %) i Europski parlament (europski prosjek ICCS-a: 72 %), pri ¢emu su
u Finskoj, Italiji, Litvi i Svedskoj postoci bili zna¢ajno iznad europskog prosjeka ICCS-a 2016.
za obje Cestice. Zemlje s postocima znacajno ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016. za obje
Cestice su Bugarska, Estonija, Hrvatska, Latvija i Slovenija.
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U usporedbi s ucenicima koji su sudjelovali u ICCS-u 2009., ucenici koji su sudjelovali u ICCS-u
2016. u prosjeku su iskazali vece povjerenje prema Europskoj komisiji i Europskom parlamentu.
Razlike u rezultatima tijekom razdoblja izmedu ta dva istrazivanja iznosile su deset i devet postot-
nih bodova. Italija je bila jedina zemlja u kojoj nisu zabiljeZene nikakve razlike izmedu ciklusa kad je
rije€ o povjerenju u Europsku komisiju. Ipak, u ltaliji je s viemenom takoder zabiljezen pad od Cetiri
boda za povjerenje u Europski parlament.

Nacionalni postoci ucenika koji su izjavili da bi sigurno ili vrlo vjerojatno glasali na lokalnim, nacio-
nalnim i europskim izborima u buduénosti u prosjeku su bili niZi za europske izbore (europski pro-
sjek ICCS-a 2016.: 65 %) nego za lokalne ili nacionalne (europski prosjek ICCS-a 2016.: 85 %) (vidi
tablicu 4.7). Zemlje u kojima su postoci ucenika koji ocekuju da e glasati na europskim izborima
iznosili vise od 10 postotnih bodova iznad europskog prosjeka ICCS-a 2016. jesu Danska, Hrvat-
ska, Italija i Svedska. NajniZi takvi postoci zabiljeZeni su u Estoniji i Sloveniji.

Ucenicka ocekivanja oko sudjelovanja u izborima povecala su se izmedu ICCS-a 2009. i ICCS-a
2016. Najvece zabiljeZeno povecanje odnosilo se na ocekivanu participaciju u europskimizborima.

Percepcije ucenika o njihovom buduc¢em Zivotu

Godine 2015. udio nezaposlenih u Europi dosegao je 19,7 %, Sto odrazava poteskoce s kojima se
susrecu mladi prilikom traZenja posla (Eurostat, 2017). Standardno istraZivanje Eurobarometar 86
(Europska komisija, 2016a) ukljucivalo je pitanje je li kvaliteta Zivota ispitanika ,ranije bila bolja“.
Vedinaispitanika u 21 zemlji ¢lanici slozila se s ovom tvrdnjom. Od europskih zemalja koje sudjeluju
u ICCS-u 2016., Italija i Hrvatska zabiljeZile su najvise postotke slaganja. Svedska, Finska i Nizo-
zemska zabiljeZile su pak najvece postotke neslaganja.

U istraZivanju stavova pod nazivom European Youth Event (EYE 2014), provedenom 2014. godine,
vise od polovice ispitanika smatralo je da je financijska kriza marginalizirala mlade ljude i iskljucila
ihiz ekonomskog i drustvenog zivota njihovih zemalja. Medu europskim zemljama koje su sudjelo-
vale u ICCS-u 2016. najvisi postotak mladih koji je tako smatrao zabiljezen je u Hrvatskoj, a najnizi
postotak imala je Danska (Europski parlament, 2014).

ICCS 2016. Europski regionalni upitnik sadrzavao je pitanje u kojem se od ucenika trazilo daiskazu
svoja ocekivanja vezana za razlicite aspekte njihove buducnosti, posebice posla, place i kulturnih
mogucnosti. Ucenike se pitalo koliko dobro sljedece tvrdnje opisuju njihova ocekivanja u buduéem
Zivotu (s kategorijama odgovora ,vrlo vjerojatno’, ,vjerojatno®, ,malo vjerojatno“ i ,nije vjerojatno”):
a) ,Pronaci ¢u stalan posao., b) ,Moja financijska situacija bit ¢e bolja od financijske situacije mojih
roditelja’, c) ,Pronaci ¢u posao koji mi se svida., d) ,,Imat ¢u prilike putovati uinozemstvo na odmor.”
i e) ,Imat ¢u dovoljno novca za zasnivanje obitelji.” Proizasla skala imala je dobru prosje¢nu pouzda-
nost (Cronbach alfa = 0,80 za odabrani medunarodni uzorak), pri ¢emu pozitivni rezultati na skali
znace optimisticnija oekivanja (vidi opis pitanja u prikazu 4.5, prilog C).

Ucenici na kraju osnovnog obrazovanja tijekom ICCS-a 2016. izrazili su uglavhom pozitivne
stavove prema svojoj buducénosti (tablica 4.8). Za svaku od ovih ¢estica pronadeno je malo vari-
jacija u optimizmu. Vecina u¢enika smatralaje da ¢e vrlo vjerojatno ili vjerojatno pronadi stalan
posao (europski prosjek ICCS-a 2016.: 95 %), pronaci posao koji vole (europski prosjek ICCS-a
2016.: 91 %) i zaraditi dovoljno novca da zasnuju obitelj (europski prosjek ICCS-a 2016.: 96 %).
U prosjeku, 89 % ucenika vjerovalo je da ¢e imati priliku putovati u inozemstvo na odmor. Samo
u jednoj zemlji zabiljezeni su niski prosjeci - u Hrvatskoj.

No primijeceni su nesto nizi postoci i vise varijacija medu zemljama kad je rije¢ o tome da ucenici
misle da ¢e njihova financijska situacija vjerojatno biti sigurnija od one njihovih roditelja. U prosjeku
to je smatralo 78 % ispitanika. Ipak, odgovarajuci nacionalni postoci u Belgiji (Flandriji) i Svedskoj
bili su vise od 10 postotnih bodova ispod europskog prosjeka ICCS-a 2016.
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Tablica 4.8: Ocekivanja ucenika u vezi s osobnom buducnoscéu

Postoci ucenika koji ocekuju da ce se sljedece vjerojatno ili vrlo vjerojatno dogoditi:
Zemlja Pronadi ¢u [\Q%Jaag}:gciltj Sc’léa ZLOSZ?DCLSE pri.IiLn«;?otuigvati dove mg%col;'/ -
stalan posao. bolja od situacije . ) u inozemstvo g o (F
(%) mojih roditelja. Al seoswda. na odmor. osnlvanjoe clotizell
(%) (%) (%) (%)
Belgija (Flandrija) 98 (0.3) A 68 (11) v 94 (0.5) & 926 (0.5) A 98 (0.3) A
Bugarska 92 (0.6) VvV 84 (0.8) A 86 (0.9) V 81 (1.0) VvV 90 (0.9) v
Hrvatska 90 (0.7) VvV 76 (1.0) Vv 84 (0.9) V 74 (1.1) V¥ 94 (0.4) v
Danskat 98 (0.2) A 84 (0.6) A 98 (0.2) A 97 (0.3) A 98 (0.2) A
Estonija? 95 (0.5) 84 (0.8) A 93 (0.5) & 89 (0.8) 95 (0.4)
Finska 97 (0.3) A 76 (0.9) Vv 94 (04) A 93 (0.5) A 96 (0.4)
Italija 92 (0.5) Vv 81 (0.8 A 89 (0.5) V 79 (0.8) Vv 95 (0.6)
Latvija? 96 (0.5) 87 (0.8) A 90 (0.6) 89 (0.6) 95 (0.4)
Litva 97 (04) A 86 (0.7) A 91 (0.6) 90 (0.7) 97 (0.4) A
Malta 93 (04) VvV 85 (0.6) A 89 (0.5) V 88 (0.7) 92 (0.5) \Y%
Nizozemska® 97 (0.3) A 71(12) Vv 96 (0.5) A 96 (0.5) A 98 (0.4) A
Norveska (9)* 98 (0.2) A 75(0.7) Vv 97 (0.3) & 926 (0.3) A 97 (0.3) A
Slovenija 92 (0.6) Vv 71(11) v 88 (0.7) V 80 (0.9) Vv 95 (0.5)
Svedska® 96 (0.4) 68 (1.2 Vv 89 (1.0) V 92 (0.5) A 96 (0.4)
Europski ICCS 2016. prosjek 95 (0.1) 78 (0.2) 91 (0.2) 89 (0.2) 96 (0.1)
Referentna zemlja sudionica koja nije zadovoljila zahtjeve uzorkovanja
Sjeverna Rajna-Vestfalija 97 (0.6) 74 (17) 94 (1.0) 87 (0.9) 9 (07)
(Njemacka)* : : ’ ’ ’

Nacionalni ICCS 2016. postotak:

A Vise od 10 postotnih bodova iznad europskog ICCS 2016. prosjeka
A Znacajno iznad europskog ICCS 2016. prosjeka

¥V Znacajno ispod europskog ICCS 2016. prosjeka

V¥ Vise od 10 postotnih bodova ispod europskog ICCS 2016. prosjeka

Napomene:
() Standardne pogreske navedene su u zagradama. Bududi da su rezultati zaokruzeni na najbliZi cijeli broj, ponekad se ukupan zbroj moze ¢initi netocnim.
(9) Zemljaje odstupila od medunarodno definirane populacije i provela istrazivanje u sljedecem visem razredu.
1t Tek nakon Sto su ukljucene zamjenske skole, zadovoljeni su standardi udjela uzorkovanja uzorka.
Nacionalna definirana populacija obuhvaca od 90 do 95 % nacionalne ciljane populacije.
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PETO POGLAVLJE:
Glavni rezultati i njihove implikacije
na politike i prakse

U okviru svoje sveobuhvatne svrhe istrazivanja na koje su sve nac¢ine mladi ljudi spremni preu-
zeti svoju ulogu gradanina u nizu zemalja te s pomocu upitnika za u¢enike u europskim zemlja-
ma koje su ga odabrale primijeniti, Medunarodno istraZivanje gradanskog odgoja i obrazovanja
- ICCS 2016. bavilo se pitanjima povezanima sa specificnim europskim kontekstom i proble-
mima s kojima se Europa trenutacno suocava. Smanjena solidarnost zajedno s povec¢anjem po-
pulistickih, nacionalistickih i antiestabliSment politickih stranaka u nekoliko europskih zemalja
¢imbenici su koju kompliciraju dinamiku povezanu ne samo s originalnim projektom europske
integracije vec¢ i s ekonomskim i politickim odnosima izmedu zemalja (Archick, 2017). Nadalje,
zadnjih godina javnu raspravu u Europi karakterizirala su Siroka pitanja u vezi s gradanskim
pripadanjem Europi, potrebom za jaCom suradnjom izmedu europskih zemalja te zabrinutost
oko imigracije i posljedica financijske krize.

Osim demografskih promjena, europske zemlje suocavaju se sa sloZenim i isprepletenim pro-
blemima, poput zagadenja okolisa ili gospodarske krize. Sve vedi zahtjevi za demokratskom
participacijom cesto su povezani s osje¢ajem da su postojece procedure koje osiguravaju
vladajuce opcije nedostatne (Hennette, Piketty, Sacriste i Vauchez, 2017). Ova pitanja pojas-
njavaju zasto je istrazivacki tim ICCS-a 2016. zaduzen za Europski upitnik posvetio posebnu
paznju migraciji i slobodi kretanja u Europi te sagledavao ove teme u kontekstu sveobuhvat-
nih perspektiva usredotocenih na povecanje integracije i jacanje suradnje izmedu europskih
zemalja te na Siri milje financijske krize. U tom smislu, Europski upitnik za u¢enike takoder je
analizirao stavove ucenika prema Europi i mjeru u kojoj ucenici osjecaju pripadnost njoj, kao i
njihove percepcije vjerojatne europske buducnosti.

U ovom poglavlju saZeti su glavni rezultati iz ICCS 2016. Europskog upitnika za u¢enike u po-
gledu percepcije uc¢enika o tome jesu li Europljani i jesu li imali moguénosti uciti o Europi u
Skoli. Takoder, ovdje su saZeti stavovi uc¢enika o slobodi i ograni¢avanju kretanja i imigracije u
Europi te percepcije ucenika o Europi i njezinoj buducnosti.

SazZetak najvaznijih rezultata

Vecina ispitanih uéenika smatra se Europljanima, a njihov osjecaj europskog identiteta
povecao se u razdoblju izmedu provedbe ICCS-a 2009. i ICCS-a 2016.

Vecina ucenika sebe smatra se Europljanima i ponosni su sto Zive u Europi. Ucenici iz zemalja
¢lanica Europske unije takoder su izrazili ponos $to je njihova zemlja ¢lanica EU-a.

Kada je u¢enicima postavljeno pitanje o mogucénostima koje su imali za ucenje o Europi u skoli,
veliki broj njih izvijestio je da je uenje o povijesti Europe najcesc¢a takva mogucnost. Nacional-
ni postoci ucenika koji su izjavili da su imali moguénosti uciti o politickim i ekonomskim susta-
vima na europskoj razini, o politickim i drustvenim pitanjima europskih zemalja te o politickim
i ekonomskim integracijama razlikovali su se medu europskim zemljama koje su sudjelovale u
ovome istraZivanju.

© International Association for the Evaluation of Educational Achievement (IEA) 2018
B. Losito et al., Young People’s Perceptions of Europe in a Time od Change,
https://doi.org/10.1007/978-3-319-73960-1_5
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Ispitani ucenici skloni su slobodnom boravku i radu europskih gradana u Europi.

Velika vecina ucenika potpuno se slagalaili se samo slagala s tvrdnjama povezanima sa slobo-
dom kretanja europskih gradana u Europi i nije se uopce slagalaili se nije slagala s tvrdnjama o
ogranicavanju kretanja. Ipak, velike razlike bile su vidljive diljem zemalja za tvrdnje oko ogra-
ni¢avanja kretanja pri ¢emu su ucenici u nekim zemljama skloni podrzavati takva ogranicenja.
U svim zemljama pozitivni stavovi uc¢enika prema slobodi kretanja ¢ine se povezanima s viSom
razinom gradanskog znanja. Uc¢enici s viSom razinom gradanskog znanja takoder nisu skloni
prihvacati ogranicenja slobode kretanja europskih gradana unutar Europe.

lako su zabiljeZene male varijacije u u¢eni¢ckom prihvacdanju tvrdnji o slobodi kretanja prema
spolu i imigrantskom podrijetlu, utvrdene su velike razlike prema spolu u pogledu ogranicenja
kretanja. Ovdje su ucenici bili skloniji ogranic¢enjima od ucenica.

Ispitani ucenici imaju pozitivne stavove prema jednakim pravima za imigrante.

Vecinaispitanih u¢enika smatra da imigrantima treba pruziti jednake moguénosti obrazovanja
te jednaka prava kao i svima ostalima u zemlji. Neke razlike bile su utvrdene, no u mjeri u kojoj
su se ucenici zalagali za odredena prava imigranata, poput onoga da imigranti imaju pravo go-
voriti svojim jezikom, glasati na izborima te njegovati svoj nacin Zivota.

Ucenice i oni ucenici koji dolaze iz obitelji imigrantskog podrijetla imali su pozitivnije stavove
od ucenika te u¢enika koji dolaze iz obitelji koje nisu imigrantskog podrijetla (rezultati kakvi su
dobiveni i u ICCS-u 2009.). U gotovo svim zemljama pozitivni stavovi u¢enika prema imigran-
tima povezani su s veéim razinama gradanskog znanja (na razini B ili iznad nje na ljestvici gra-
danskog znanja). U nekoliko zemalja, $to je utvrdeno usporedbom rezultata europskih upitnika
izICCS-a2009.i1CCS-a2016., pozitivni ucenicki stavovi prema imigrantima ostali su relativno
nepromijenjeni tijekom tog razdoblja.

Ispitani ucenici podrZavaju suradnju izmedu europskih zemalja
u smislu usvajanja zajednickih politika u Europi.

U prosjeku, vecina ucenika slaze se da postoji potreba za usvajanjem zajednickih politika o za-
Stiti okolisa, gospodarskom razvoju, jacanju mogucnosti zaposljavanja te borbi protiv teroriz-
ma. Vecina ucenika takoder je prihvatila zajednicke politike usmjerene na pruzanje sklonista
zaizbjeglice i prevenciju ilegalne imigracije. Ucenici s viSim razinama gradanskog znanja poka-
zali su veéu potporu suradnji izmedu europskih zemalja od njihovih vrinjaka s nizim razinama
znanja.

Ucenici su opcenito pozitivniji prema europskoj buduénosti,
no izraZavaju zabrinutost oko nekih pitanja.

lako su ucenici iskazali povjerenje u to da ¢e se suradnja izmedu europskih zemalja povecati te
da ¢e se demokracija i mir osnaziti diljem Europe, gotovo polovica njih kao potencijalne proble-
me uocila je pad ekonomskih pokazatelja i povecanje siromastva, nezaposlenost te zagadenje
okolisa. Takoder su terorizam i utjecaj neeuropskih sila identificirali kao velike prijetnje budu-
¢oj stabilnosti Europe.
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Ucenici imaju pozitivne percepcije o Europskoj uniji.

Vecina ispitanih ucenika ima pozitivan stav prema ulozi EU-a u jamcenju ljudskih prava, zastiti
okolisa, jacanju gospodarstva i dijeljenju zajednickih pravila i zakona. Diljem europskih zemalja
koje su sudjelovale u ICCS-u 2016. vecina ucenika iskazala je povjerenje u Europsku komisiju
i Europski parlament. Ucenici su takoder pokazali da ¢e vjerojatnije, u prosjeku, participirati u
lokalnim i nacionalnim izborima nego u europskim izborima.

Sveukupno, ispitani ucenici izrazili su optimizam kad je rijec¢ o njihovoj buduénosti.

Ucenici su opcenito pozitivni kad je rijec o njihovom Zivotu u buduénosti. Vecina uc¢enika vje-
ruje da ce pronadi stalan posao, posao koji im se svida, da ¢e zaradivati dovoljno novca kako bi
zasnovali obitelj te putovali na odmor.

Implikacije na politike i prakse

Bilo koja rasprava o mogucim implikacijama na politike i prakse zahtijeva paZljivo razmatranje
ogranicenja povezanih sa znacajkama ICCS 2016 istrazivanja opcenito te Europskog upitnika
za ucenike posebno. Transverzalni dizajn ovoga istrazivanja znaci da nije moguce uspostaviti
¢vrste kauzalne poveznice temeljem dobivenih rezultata. Takoder, nekoliko najvecih europ-
skih zemalja nije sudjelovalo u ICCS-u 2016. ni u njegovoj regionalnoj europskoj opciji upitnika
za ucenike. U skladu s tim ne mozemo donositi generalizirane zakljucke izvan dosega tih pri-
kupljenih podataka jer oni ne predstavljaju potpuno reprezentativno zemlje Europe. Unato¢
ovim ograni¢enjima, iz podataka proizlazi nekoliko zanimljivih zaklju¢aka koji upuéuju na mo-
guce implikacije za buduce politike.

Prvi takav nalaz povezanost je izmedu percepcija ucenika glede njihova europskog identiteta i
povjerenja koje imaju u gradanske institucije. Sto su vece povjerenje ucenici iskazali prema nji-
hovim nacionalnim gradanskim institucijama, veca je bila vjerojatnost da se smatraju dijelom
Sire zajednice na nadnacionalnoj razini. Ovakvi nalazi upu¢uju na to da nacionalni i europski
identitet mogu zajedno pozitivno koegzistirati.

Kad je rije¢ o nalazima povezanima s moguénostima ucenika da uce o gradanskom odgoju i
obrazovanju u skoli, pronadene su razlike medu zemljama. Vecina je ucenika u europskim ze-
mljama koje su sudjelovale u ICCS-u 2016. rekla da su imali priliku uciti o povijesti Europe u
skoli. Ipak, varirala je mjera u kojoj su ucenici razli¢itih zemalja imali moguénosti uciti o eko-
nomskim sustavima na europskoj razini, politi¢ckim i drustvenim pitanjima u europskim zemlja-
ma te o politickoj i ekonomskoj integraciji izmedu europskih zemalja. Ovi nalazi podrzavaju
rezultate prethodnih istrazivanja o nacionalnim kurikulumima europskih zemalja, ali takoder
upucuju i na to da Skole mogu uciniti vise kako bi povecale uc¢enicko znanje o europskim tema-
ma i pitanjima.

Uloga Skola u razvoju gradanskog znanja ucenika mozda ima i vecu vaznost s obzirom na to
da postoje poveznice izmedu razine gradanskog znanja kod ucenika (kako je ono mjereno u
okviru ICCS-a 2016.) i pozitivnih ucenickih stavova prema jednakim pravima za imigrante i
slobodi kretanja unutar Europe. Unatoc razlikama koje su opazene diljem zemalja, ucenici s
visim razinama gradanskog znanja bili su ujedno i u€enici koji su izrazavali tolerantnije stavove.
Takoder su bili i skloniji suradnji izmedu europskih zemalja od svojih vrsnjaka s nizim razinama
gradanskog znanja.
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Kako je napomenuto u ICCS 2016. Medunarodnom izvjestaju (Schulz, Ainley, Fraillon, Losito,
Agrusti i & Friedman, 2017), mnoge zemlje globalno nastavljaju izrazavati zabrinutost o per-
cepciji mladih oko politi¢kih izbora. Nacionalni postoci europskih ucenika koji su sudjelovali u
ICCS-u 2016., a koji su izjavili da ¢e sigurnoili vierojatno glasati na europskim izborima nizi su
od nacionalnih postotaka uc¢enika koji su izjavili da ¢e sigurno ili vjerojatno glasati na nacional-
nim i lokalnim izborima. Rezultati ICCS-a 2016. takoder upucuju na povezanost izmedu gra-
danskog znanja, gradanske angaZiranosti i ucenickih ocekivanja od glasanja. Ukljucivanje tema
povezanih s EU-om u nacionalne kurikulume i razvoj inicijativa koje podrZavaju angaZzman uce-
nika u Skoli i zajednici mogli bi povecati osvijestenost u¢enika o vaznosti njihove participacije
kao gradana na nadnacionalnoj razini.

Pregled

ICCS 2016. Europski izvjestaj daje uvid u bogatu bazu podataka koja postavlja platformu za
buduca istrazivanja gradanskog odgoja i obrazovanja u Europi. Zajedno s medunarodnim re-
zultatima ICCS-a 2016., podaci europskih drzava istrazivacima i drugim zainteresiranima
omogucavaju ne samo da provode vise dubinskih sekundarnih analiza koje ¢e ukljucivati in-
terpretacije prikupljenih podataka na razli¢itim razinama i iz razlic¢itih perspektiva, nego i da
analiziraju regionalno specificne aspekte gradanskog odgoja i obrazovanja.

Nakon osmisljavanja i primjene ICCS 2016. Europskog regionalnog upitnika za uc¢enike u Eu-
ropi je doslo do masovnih dolazaka izbjeglica, jacanja populizma (u nekoliko zemalja) te po-
tencijalnih prijetnji demokraciji, kao $to su sve glasniji rasizam i sve ¢es¢i teroristicki napadi.
Ovakav razvoj dogadaja novi je izazov gradanskom odgoju i obrazovanju u Europi, posebice
kad je rije¢ o pomaganju zemljama da odgovore na ta nova pitanja i ostanu usredotocene na
dugorocne ciljeve (poput drustvene kohezije i integracije) u ovom podrucju uéenja i poucava-
nja. Iduci ICCS ciklus planiran je 2022. godine i u njemu ¢e se pokusati istrazitii ti novi dogadaji,
kao i promjene u planovima i politikama kojima se gradanski odgoj i obrazovanje promice kao
vazno podrucje obrazovanja u skoli i izvan nje.
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PRILOZI

PRILOG A: PODACI O UZORKOVANJU | STOPAMA ODAZIVA

Tablica A.1: Obuhvat ICCS 2016. ciljane populacije
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Medunarodna ciljana populacija

Iskljucenja iz ciljane populacije

Zemlja i el e e Ukupnaskjucenja
6 %) (%) o)
Belgija (Flandrija) 100 4.8 0.1 4.9
Bugarska 100 1.6 0.9 2.5
Hrvatska 100 0.5 4.6 52
Danska 100 1.7 2.7 4.4
Estonija 100 51 1.6 6.7
Finska 100 22 11 33
Italija 100 0.8 3.9 4.8
Latvija 100 4.3 2.2 6.5
Litva 100 3.5 18 53
Malta 100 1.6 0.2 18
Nizozemska 100 3.0 0.9 3.9
Norveska 100 1.3 4.2 5.5
Slovenija 100 1.8 0.8 2.7
Svedska 100 2.2 4.3 6.4
Referentna zemlja sudionica
Sjeverna Rajna-Vestfalija
(Njemacka) 100 14 5.6 7.0

Napomena:

Buduci da su rezultati zaokruzeni na najbliZi cijeli broj, ponekad se ukupan zbroj moze ciniti netocnim.

© International Association for the Evaluation of Educational Achievement (IEA) 2018
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PRILOG B: POSTOCI UCENIKA U KATEGORIJAMA DIHOTOMNIH VARIJABLI
Tablica B.1: Postoci ucenika u kategorijama dihotomnih varijabli
Spol Imigrantsko podrijetlo Razina gradanskog znanja
el Ueeric eancon (N meerickel Enamepnisa S SRR (R
(manje od 479) (479 ivise)
Belgija (Flandrija) 51 (1.8) 49 (1.8) 16 (1.6) 84 (1.6) 24 (1.8) 76 (1.8)
Bugarska* 54 (1.8) 46 (1.8) 0 (0.0) 100 (0.0) 45 (2.1) 55 (2.1)
Hrvatska 50 (0.9) 50 (0.9) 9 (0.9) 91 (0.9) 24 (1.4) 76 (1.4)
Danska’ 49 (0.8) 51 (0.8) 9 (0.8) 91 (0.8) 13 (1.0 87 (1.0)
Estonija* 50 (1.2) 50 (1.2) 9 (0.7) 921 (0.7) 20 (1.2) 80 (1.2)
Finska 53 (1.1) 47 (1.1) 3 (0.5) 97 (0.5) 13 (0.8) 87 (0.8)
Italija 52 (0.9) 48 (0.9) 11 (0.9) 89 (0.9) 29 (1.2) 71 (1.2)
Latvija® 48 (1.3) 52 (1.3) 4 (0.4) 96 (0.4) 42 (1.7) 58 (1.7)
Litva 50 (0.8) 50 (0.8) 2 (0.3) 98 (0.3) 31 (1.5) 69 (1.5)
Malta 51 (0.5) 49 (0.5) 8 (0.4) 92 (0.4) 42 (1.3) 58 (1.3)
Nizozemska' 49 (1.2) 51 (1.2) 9 (1.4) 921 (1.4) 32 (2.3) 68 (2.3)
Norveska (9)* 50 (0.6) 50 (0.6) 11 (1.1) 89 (1.1) 18 (0.8) 82 (0.8)
Slovenija 52 (0.7) 48 (0.7) 15 (1.0) 85 (1.0) 25 (1.1) 75 (1.1)
Svedskat 51 (1.0) 49 (1.0) 18 (1.6) 82 (1.6) 17 (1.0) 83 (1.0)
Europski ICCS 2016. prosjek 50 (0.2) 50 (0.2) 9 (0.9) 91 (0.3) 34 (0.3) 66 (0.3)

Napomene:

() Standardne pogreske navedene su u zagradama.

9) Zemlja je odstupila od medunarodno definirane populacije i provela istrazivanje u sljede¢em visem razredu.
Tek nakon sto su ukljuc¢ene zamjenske skole, zadovoljeni su standardi udjela uzorkovanja uzorka.
Nacionalna definirana populacija obuhvaca od 90 do 95 % nacionalne ciljane populacije.

U izvjestaju nisu prikazani podaci povezani s imigrantskim statusom zbog malog broja ucenika koji dolaze iz obitelji

¥ b~

s imigrantskim podrijetiom.
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PRILOG C: OPISI PITANJA

U ICCS 2016. Europskom upitniku za u¢enike uz pomoc niza pitanja mjere se konstrukti vazni
za podrucje gradanskog odgoja i obrazovanja, koji imaju regionalno specificnu vaznost i relevan-
tnost. Obic¢no su to nizovi pitanja s pridruZenom ljestvicom Likertova tipa s Cetiri kategorije od-
govora (na primjer, ,potpuno se slazem®, ,slazem se’, ,ne slaZzem se” i ,uopce se ne slazem"). Pita-
nja su zatim rekodirana kako bi visi rezultat oznacavao vece pozitivne stavove ili vise frekvencije.

Za skaliranje je koristen Raschov model parcijalnih bodova (Masters i Wright, 1997), a proizas-
le procjene vjerojatnosti su ponderirane (Warm, 1989) i pretvorene u metriku s aritmetickom
sredinom 50 i standardnom devijacijom 10 za jednako oteZane nacionalne uzorke ICCS-a 2016.
koji su zadovoljili kriterije uzorkovanja. Za ljestvice izracunate u okviru ICCS-a 2009., prosjeci i
standardne devijacije takoder su iznosili 50 i 10 za sve zemlje koje su sudjelovale u prethodnom
ciklusu istrazivanja. ICCS 2016. tehnicki izvjeStaj pruzit ce vise informacija o skaliranju i proce-
durama ujednacavanja (Schulz, Carstens, Losito i Fraillon, objava slijedi).

Ovako prikazane ICCS 2016. skale rezultata mogu se interpretirati u odnosu na prosjek svih ze-
malja sudionica u ICCS-u 2016. (ili ICCS-u 2009. gdje su skale takoder bile uskladivane), no one
ne otkrivaju u kojoj su mjeri ucenici prihvatili pitanja koristena za ova mjerenja. No ipak, primjena
Raschova modela parcijalnih bodova dopustila je da se rezultati skala poveZu s odgovorima na
pitanja te je time za svaku skalu omogucéeno predvidanje najvjerojatnijeg odgovora ispitanika.
(Za primjenu ovih procedura u prethodnom ciklusu istrazivanja vidi Schulz i Friedman, 2011.)

U prilogu C nalaze se opisi pitanja za svaku skalu iz upitnika koja je prikazana u izvjestaju. Opisi
daju predvidanje minimalnog kodiranog rezultata (na primjer, O = ,uopce se ne slazem®, 1 = ,ne
slazem se”, 2 = ,slazem se" i 3 = ,potpuno se slazem") koji bi ispitanik dobio za pitanje s pridruze-
nom skalom odgovora Likertova tipa, a temeljem svoga rezultata na skali iz upitnika. Na primjer,
za ucenika s odredenim rezultatom na skali moZemo predvidjeti da ¢e imati 50 % vjerojatnosti
da se slaZe (ili potpuno slaZe) s odredenim pitanjem (vidi primjer pitanja u prikazu C.1). Za svako
pitanje moguce je odrediti Thurstonov prag, tocke na kojima minimalni rezultat na pitanju posta-
je vjerojatniji od bilo kojeg niZeg rezultata, a koji odreduje granice izmedu kategorija odgovora u
opisu pitanja.

Ova informacija takoder se moZe sumirati na razini skale izracunavanjem prosjeka pragova svih
odgovarajucih skaliranih pitanja. Za Likertove ljestvice od Cetiri stupnja najcesce je napravljen
izracun za drugi prag, pa moZemo predvidjeti koliko je vjerojatno da ce ispitanik s odredenim re-
zultatom na skali (prosjec¢no za sva pitanja) dati odgovore iz dvije niZe ili dvije vise kategorije od-
govora. Ovaj pristup provjere mjernih karakteristika pitanja omogucio je razlikovanje rezultata s
kojima ce se ispitanici najvjerojatnije sloZiti (ili nece sloZiti) na skalama, pri cemu je za skaliranje
odabrano pitanje s prosjecnim svojstvima.

U nekim tablicama u kojima se prikazuju prosjec¢ni nacionalni rezultati na skalama, aritmeticke
sredine prikazuju se kao polja koja predstavljaju aritmeticke sredine plus ili minus vrijednosti
pogreske uzorkovanja. Ta polja graficki su prikazana dvjema bojama (na primjer, u tablici 2.2. u
glavnome tekstu). Prosjec¢ni nacionalni rezultati koji se nalaze u tamnije osjen¢anom podrudcju
upucuju na to da se, u prosjeku uzimajuéi u obzir sva pitanja, odgovori ucenika nalaze u nizim
kategorijama (,slazem se”, ,ne slazem se” ili ,uopce se ne slazem"). Prosjec¢ni nacionalni rezultati
koji se nalaze u svjetlije osjen¢anom podrucju upucuju na to da se prosjecan odgovor ucenika na
pitanja nalazi u visim kategorijama (odnosno ,potpuno se slazem"). Odabir pragova izmedu kate-
gorijaovisi o distribuciji odgovora. Na primjer, ako je vise od 80 % ucenika odgovorilo da se slaze,
to znaci da je prag odreden izmedu ,potpuno se slazem"® i svih ostalih kategorija.
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Prikaz C.1: Primjer opisa pitanja iz upitnika

Rezultati skale (aritmeticka sredina = 50, standardna devijacija = 10)

Pitanje 20 30 40 50 60 70 80

Cestica#? | I

Cestica 3 | 1
|

[ ] Uopceseneslazem []Neslazemse [l Slazem se [l Potpuno se slazem

Primjer kako interpretirati prikaz pitanja/rezultata:

#1: | Ispitanik s rezultatom 30 ima vise od 50 % vjerojatnosti da ¢e se izrazito ne slagati sa sve tri
Cestice pitanja.

#2: | Ispitanik s rezultatom 40 ima vise od 50 % vjerojatnosti da se nece izrazito ne slagatis 1.1 2.
Cesticom, ali ¢e se izrazito ne slagati s 3. Cesticom.

#3: | Ispitanik s rezultatom 50 ima vise od 50 % vjerojatnosti da ¢e se izrazito slagati s 1. cesticom
i dase neceslagatis 2.1 3. cesticom.

#4: | Ispitanik s rezultatom 60 ima vise od 50 % vjerojatnosti da ce se izrazito slagati s 1. cesticom
i dace se baremslagatis 2.1 3. cesticom.

#5: | Ispitanik s rezultatom 70 ima vise od 50 % vjerojatnosti da ¢e se izrazito slagati sa sve tri
Cestice pitanja.
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Prikaz 2.1: Opis pitanja za skalu osjecaja europskog identiteta ucenika

Rezultati
U kojoj se mjeri slaZze$ s navedenim tvrdnjama?

Smatram se Europljaninom. ‘

Ponosan sam sto Zivim u Europi. ‘

Osjec¢am se dijelom Europe. ‘

Prvenstveno se smatram gradaninom Europe,
azatimisvijeta.

[ ] Uopce seneslazem [] Neslazemse [l Slazem se [l Potpuno se slazem

20 30 40 50 60 70 80
| | | | |

Zbroj
Smatram se Europljaninom. ‘ 1 ‘ 4 100
Ponosan sam sto Zivim u Europi. ‘ 1 ‘ 5 50 100
Osjecam se dijelom Europe. ‘ 2 ‘ 11 40 100
Prvenstveno se smatram gradaninom Europe, ‘ 4 ‘ 19 31 100

azatimisvijeta.
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Prikaz 2.2: Opis pitanja za skalu stavova ucenika o mogucénostima ucenja o Europi u skoli

Koliko si u skoli imao priliku nauciti o sljedec¢im
pitanjima ili temama?

Politickim i ekonomskim sustavima europskih zemalja

Povijesti Europe

Politickim i drustvenim pitanjima europskih zemalja

Politickim i ekonomskim integracijama izmedu
europskih zemalja (npr. Europska unija)

Politickim i ekonomskim sustavima europskih zemalja

Povijesti Europe

Politickim i drustvenim pitanjima europskih zemalja

Politickim i ekonomskim integracijama izmedu
europskih zemalja (npr. Europska unija)

Rezultati
20 30 40 50 60 70 80
| | | |

[] Nista ] Malo

Il Donekle B Mnogo
Zbroj
(e
o s
——
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Prikaz 3.1: Opis pitanja za skalu stavova ucenika o slobodi migracije u Europi

U kojoj se mjeri slaZze$ s navedenim tvrdnjama o
mogucnostima gradana europskih zemalja za
zaposljavanje u drugim europskim zemljama?

Dopustanje gradanima europskih zemalja da
rade bilo gdje u Europi dobro je za europsko
gospodarstvo.

Gradanima europskih zemalja treba dopustiti
zaposljavanje bilo gdje u Europi.

Dopustanjem gradanima europskih zemalja da
rade bilo gdje u Europi pomaze se smanjiti
nezaposlenost.

Dopustanje gradanima europskih zemalja da rade

bilo gdje u Europi dobro je za europsko gospodarstvo.

Gradanima europskih zemalja treba dopustiti
zaposljavanje bilo gdje u Europi.

Dopustanjem gradanima europskih zemalja da rade
bilo gdje u Europi pomaze se smanjiti nezaposlenost.

Rezultati

20 30

40 50 60 70 80
| | | | |

[ ] Uopceseneslazem [] Neslazemse [l Slazem se [l Potpuno se slazem
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Prikaz 3.2: Opis pitanja za skalu stavova ucenika o ogranicenjima migracije u Europi

U kojoj se mjeri slaze$ s navedenim tvrdnjama o
mogucnostima gradana europskih zemalja za 20
zaposljavanje u drugim europskim zemljama?

30

Rezultati

40

Gradanima europskih zemalja treba dopustiti

da rade u nekoj drugoj europskoj zemlji samo

ako su njihove vjestine tamo potrebne.

Gradanima europskih zemalja koji Zele raditi u

nekoj drugoj europskoj zemlji treba dopustiti

da prihvate samo one poslove koje nitko u toj
zemlji ne Zeli obavljati.

Samo se odredenomu broju ljudi treba dopustiti

preseljenje iz jedne u drugu europsku zemlju radi
zaposljavanja.

[ ] Uopce se ne slazem

Gradanima europskih zemalja treba dopustiti da

50 60 70 80
| | |

] Neslazemse [l Slazemse [l Potpuno se slazem

rade u nekoj drugoj europskoj zemlji samo ako su ‘ 5

njihove vjestine tamo potrebne.

Gradanima europskih zemalja koji zele raditi u nekoj

drugoj europskoj zemlji treba dopustiti da prihvate 18

samo one poslove koje nitko u toj zemlji ne Zeli obavljati.

Samo se odredenomu broju ljudi treba dopustiti ‘ 20

preseljenje iz jedne u drugu europsku zemlju radi

Zbroj

zaposljavanja.
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Prikaz 3.3: Opis pitanja za skalu stavova ucenika o jednakim pravima imigranata

U kojoj se mjeri slazes sa sljedeé¢im
tvrdnjama o imigrantima?

Imigranti trebaju imati priliku nastaviti govoriti
svojim jezikom.

Djecaimigranata trebaju imati iste obrazovne
mogucnosti kao i sva druga djeca u zemlji.

Imigranti koji Zive u zemlji nekoliko godina trebaju
imati mogucnosti glasati na izborima.

Imigranti trebaju imati priliku nastaviti sa svojim
obicajimai stilom Zivota.

Imigranti trebaju imatiista prava kao i svi ostali
u zemlji.

Imigranti trebaju imati priliku nastaviti govoriti
svojim jezikom.

Djecaimigranata trebaju imati iste obrazovne
mogucnosti kao i sva druga djeca u zemlji.

Imigranti koji Zive u zemlji nekoliko godina trebaju
imati mogucnosti glasati na izborima.

Imigranti trebaju imati priliku nastaviti sa svojim
obic¢ajima i stilom zivota.

Imigranti trebaju imatiista prava kao i svi ostali
u zemlji.

2

Rezultati

0 30 40 50 60 70 80
| | | |

[ ] Uopceseneslazem [ Neslazemse [l Slazemse [l Potpuno se slazem

Zbroj

‘ 7 ‘ 24
-
B

6 20
R

20
28
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Prikaz 4.1: Opis pitanja za skalu stavova ucenika o suradnji izmedu europskih zemalja

U kojoj se mjeri slazes sa sljedeéim tvrdnjama?

Europske zemlje trebale bi suradivati s ciljem zastite
okolisa (npr. programima za ogranicavanje zagadenja,
programima za borbu protiv klimatskih promjena).

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi se
osigurala veca zaposlenost.

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi se
osnazila njihova gospodarstva.

Europske zemlje trebale bi priznati sve obrazovne
kvalifikacije stecene u bilo kojoj drugoj europskoj
zemlji.

Europske zemlje trebale biimati europsku vojsku
u svrhu mirovnih misija.

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi uspjesno
sprecavale terorizam i borile se protiv njega.

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi se
uspjesno borile protiv ilegalnih ulazaka osoba iz
neeuropskih zemalja.

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi pruzile
utociste osobama koje bjeZe od progona iz svojih
zemalja zbog rase, vjere ili politickih stavova.

Europske zemlje trebale bi suradivati s ciljem zastite
okolisa (npr. programima za ogranicavanje zagadenja,
programima za borbu protiv klimatskih promjena).

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi se
osigurala veca zaposlenost.

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi se
osnazila njihova gospodarstva.

Europske zemlje trebale bi priznati sve obrazovne
kvalifikacije stec¢ene u bilo kojoj drugoj europskoj
zemlji.

Europske zemlje trebale biimati europsku vojsku
u svrhu mirovnih misija.

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi uspjesno
sprecavale terorizam i borile se protiv njega.

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi se
uspjesno borile protiv ilegalnih ulazaka osoba iz
neeuropskih zemalja.

Europske zemlje trebale bi suradivati kako bi pruZzile
utociste osobama koje bjeZe od progona iz svojih
zemalja zbog rase, vjere ili politickih stavova.

2

Rezultati

0 30 40 50 60 70 80
| | | | | |

[ ] Uopceseneslazem [] Neslazemse [l Slazemse [l Potpuno se slazem

I 2 59
I
I
‘ 1 ‘ 10 36
‘ 2 ‘ 15 32
‘ 1 ‘ 3 65
‘ 2 ‘ 11 39
‘ 2 ‘ 8 42

Zbroj

100

100

100

100

100

100

100

100
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Prikaz 4.2: Opis pitanja za skalu pozitivnih ocekivanja ucenika u vezi s buduc¢noscu Europe

Kako ¢e Europa vjerojatno
izgledati za 10 godina?

Suradnja ¢e izmedu europskih zemalja ojacati.

Diljem Europe bit ¢e mirnije.

Bit ¢e manje zagadenja zraka i vode u Europi.

Demokracija ¢e ojacati Sirom Europe.

Suradnja ¢e izmedu europskih zemalja ojacati.

Diljem Europe bit ¢e mirnije.

Bit ¢e manje zagadenja zraka i vode u Europi.

Demokracija ¢e ojacati sSirom Europe.

20

30

Rezultati

[] Nijevjerojatno

40 50 60 70 80
| | | |

[] Malovjerojatno [l Vjerojatno

B \rlovierojatno

Zbroj

‘ 2 12
‘ 5 32
‘ 11 42
‘ 3 19
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Prikaz 4.3: Opis pitanja za skalu negativnih ocekivanja ucenika u vezi s buducnoscu Europe

Kako ¢e Europa vjerojatno
izgledati za 10 godina?

Terorizam ¢e sve vise predstavljati prijetnju
diliem Europe.

Europa ce biti pod vecim utjecajem neeuropskih sila
poput Kine, Indije i Sjedinjenih Americkih Drzava.

Gospodarstvo ¢e biti oslabljeno u svim europskim
zemljama.

Porast ¢e siromastvo i nezaposlenost u Europi.

Terorizam ce sve vise predstavljati prijetnju
diljem Europe.

Europa ce biti pod vecim utjecajem neeuropskih sila
poput Kine, Indije i Sjedinjenih Americkih Drzava.

Gospodarstvo ¢e biti oslabljeno u svim europskim
zemljama.

Porast ¢e siromastvo i nezaposlenost u Europi.

20

30

40

Rezultati

[ Nijevjerojatno

50 60 70 80
| | |

[[] Malovjerojatno [l Vjerojatno [l Vrlovierojatno

Zbroj

‘ 22 46
‘ 18 50
‘ 8 65
‘ 11 41
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Prikaz 4.4: Opis pitanja za skalu stavova ucenika o Europskoj uniji

U kojoj se mjeri slazes sa sljedeéim tvrdnjama?

EU jamci postivanje ljudskih prava diljem Europe.

EU ¢ini Europu sigurnim mjestom za zivot.

EU skrbi o okolisu.

EU je pozitivan ¢imbenik za gospodarstva pojedinih
zemalja ¢lanica.

EU je dobrajer zemlje ¢lanice dijele zajednicka
pravilaizakone.

EU jamci postivanje ljudskih prava diljem Europe.

EU ¢ini Europu sigurnim mjestom za zivot.

EU skrbi o okolisu.

EU je pozitivan ¢imbenik za gospodarstva pojedinih
zemalja ¢lanica.

EU je dobra jer zemlje ¢lanice dijele zajednicka
pravilaizakone.

Rezultati

[ ] Uopceseneslazem [] Neslazemse [l Slazemse [l Potpuno se slazem

1 ‘ 11 24
1 ‘ 14 21
-
2 ‘ 17 16
.

Zbroj

100

100

100

100

100
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Prikaz 4.5: Opis pitanja za skalu oCekivanja uc¢enika u vezi s osobnom buducnoscu

Koliko je vjerojatno da
ée tvoja buducnost izgledati ovako?

Pronaci ¢u stalan posao.

Moja financijska situacija bit ¢e bolja od financijske
situacije mojih roditelja.

Pronaci ¢u posao koji mi se svida.

Imat cu prilike putovati u inozemstvo na odmor.

Imat ¢u dovoljno novca za zasnivanje obitelji.

Pronaci ¢u stalan posao.

Moja financijska situacija bit ¢e bolja od financijske
situacije mojih roditelja.

Pronaci ¢u posao koji mi se svida.

Imat ¢u prilike putovati u inozemstvo na odmor.

Imat ¢u dovoljno novca za zasnivanje obitelji.

20

Rezultati

[ Nijevjerojatno

=

[] Malovjerojatno [l Vjerojatno [l Vrlovjerojatno

Zbroj

100

100

E 4

1 21
E 7
E 9
E 3

100
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PRILOG D: ORGANIZACUE 1 POJEDINCI
KOJI SU SUDJELOVALI U ICCS-u 2016.

Medunarodni istraZivacki centar (International Study Center)

Medunarodniistrazivacki centar dio je Australskog vije¢azaistrazivanje obrazovanja (Australian
Councilfor Educational Research, ACER). ACER je zaduzen zarazvojiimplementacijuistraZivanja
u bliskoj suradniji s institucijom Laboratorio di Pedagogia sperimentale (LPS) pri sveucilistu u
Rimu (L'Universita degli Studi Roma Tre, Italija) uime |IEA-e.

Djelatnici ACER-a

Wolfram Schulz, voditelj istraZivanja
Julian Fraillon, koordinator razvoja ispita
John Ainley, projektni istraZzivac

Tim Friedman, projektni istraZivac

Nora Kovarcikova, projektna istraZivacica
Naoko Tabata, projektna istrazivacica
Judy Nixon, izrada i priprema ispita
Trisha Reimers, izrada i priprema ispita
Eveline Gebhardt, analiticarka

Louise Ockwell, analiticarka

Jorge Fallas, analiticar

Renee Chow, analiticarka

Djelatnici LPS-a

Bruno Losito, pomocnik voditelja istraZivanja
Gabriella Agrusti, projektna istraZivacica
Elisa Caponera, projektna istraZivacica

Paola Mirti, projektna istraZivacica

Valeria Damiani, projektna istraZivacica
Francesco Agrusti, projektni istraZivac
Alessandro Sanzo, projektniistraZivac

Medunarodno udruZenje za vrednovanje obrazovnih postignuca

(International Association for the Evaluation of Educational Achievement, IEA)

IEA pruza sveobuhvatnu potporu koordiniranju ICCS istraZivanja. IEA u Hamburgu (Njemacka)
medunarodni je koordinacijski centar ICCS-a zaduZen za sveobuhvatnu koordinaciju svih aktivnosti,
odnose sa zemljama sudionicama te procedure uzorkovanja i obrade podataka. IEA u Amsterdamu
(Nizozemska) zaduZena je za verifikaciju prijevoda i nadzor kvalitete prikupljanja podataka.

Djelatnici IEA-e Hamburg

Ralph Carstens, voditelj istraZivanja

Marta Kostek, koordinatorica istraZivanja

Juliane Kobelt, koordinatorica istraZivanja

Falk Brese, medunarodni menadZer za podatke
Hannah Koéhler, medunarodna menadZerica za podatke
Christine Busch, zamjenica medunarodnog menadZera za podatke
Sabine Weber, istraZivacica (uzorkovanje)

Sabine Tieck, istraZivacica (uzorkovanje)

Diego Cortes, istraZivac (uzorkovanje)

Olaf Zuehlke, istraZivac (uzorkovanje)

Duygu Savasci, analiticarka (uzorkovanje)
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Dirk Oehler, analiticar

Tim Daniel, analiticar

Michael Jung, analiticar

Alena Becker, analiticarka

Parisa Aghakasiri, analiticarka
Kamil Kowolik, analiticar
Svetoslav Velkov, analiticar
Ekaterina Mikheeva, analiticarka
Clara Beyer, analiticarka

Oriana Mora, analiticarka

Maike Junod, programerka
Limiao Duan, programer

Deepti Kalamadi, programer
Bettina Wietzorek, koordinatorica za sastanke i seminare
Heiko Sibberns, direktor

Djelatnici IEA-e Amsterdam

Dirk Hastedt, izvrsni direktor IEA-e

Paulina Korsnakova, direktorica Sekretarijata IEA-e
Andrea Netten, direktorica Sekretarijata IEA-e
Gabriela Noveanu, starija istrazivacica

Gillian Wilson, sluzbenica za publikacije

Roel Burgers, financijski direktor

Isabelle Gemin, pomocnica za financije

Anna Kahne, sluZbenica za javne odnose

Projektni savjetodavni odbor (Project Advisory Committee, PAC)
Projektni savjetodavni odbor ICCS-a 2016. od pocetka projekta na redovitim sastancima
savjetovao je Medunarodni istraZivacki centar i njegove partnerske institucije.

Clanovi PAC-a

Erik Amna, Orebro University, Svedska

Cristian Cox, Diego Portales University, Cile

Barbara Malak-Minkiewicz, Nizozemska

Judith Torney-Purta, University of Maryland, Sjedinjene Americke DrZave
Wiel Veugelers, University of Humanistic Studies Utrecht, Nizozemska

Ostali projektni savjetnici

Strucnjak za uzorkovanje ICCS-a

Marc Joncas iz Statistics Canada u Ottawi savjetnik je za uzorkovanje u ovom istraZivanju.
Pruzio je dragocjene savjete u svim aspektima istraZivanja povezanima s uzorkovanjem.

Strucnjaci

Christian Monseur (University of Liege) pregledao je metodologiju skaliranja zaispit i popratne
upitnike.

Barbara Malak-Minkiewicz pozvana je od Medunarodnog istrazivackog centra da pregleda
sadrzaj Europskog izvjestaja.

Nacionalni koordinatori istraZivanja (National Research Coordinators, NRCs) ICCS-a 2016.

Nacionalni koordinatori istrazivanja imali su klju¢nu ulogu u razvoju istrazivanja. Pruzali su
savjete u vezi s politikama i sadrZajem pri razvoju mjernih instrumenata i bili odgovorni za
provedbu ICCS 2016. istraZivanja u zemljama sudionicama.
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Belgija (Flandrija)
Ellen Claes
University of Leuven, Centre for Citizenship and Democracy

Bugarska
Svetla Petrova
Center for Control and Assessment of the Quality in School Education

Danska
Jens Bruun
Danish School of Education, Aarhus University

Estonija
Anu Toots
Tallin University

Finska
Jouko Mehtaldinen
Finnish Institute for Educational Research, University of Jyvaskyla

Hrvatska

Ines Elezovic¢

Odjel za promicanje kvalitete obrazovanja, Nacionalni centar za vanjsko vrednovanje obrazovanja
Italija

Laura Palmerio

INVALSI

Latvija

Ireta Chekse

University of Latvia

Litva

Mindaugas Stundza

Justé Grebliuniené

National Examination Center

Malta
Karen Grixti
Directorate for Research and Policy Development

Nizozemska
Anke Munniksma
University of Amsterdam

Norveska

Lihong Huang

NOVA—Norwegian Social Research, Oslo and Akershus University College of Applied Sciences
Njemacka (Sjeverna Rajna-Vestfalija)

Hermann Josef Abs

University of Duisburg-Essen

Slovenija

Eva Klemenci¢

Educational Research Institute

Svedska
Ellen Almgren
Swedish National Agency for Education
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