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Nacin ispravljanja pogresaka na listu za Cistopis:

{Mata) Adrzaving matura W
7 7 T

Precrtan pogreSan odgovor u zagradama ToCan odgovor Paraf (skraceni potpis)
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OPCE UPUTE

Pozorno procitajte sve upute i slijedite ih.

Ne okredite stranicu i ne piSite esej dok to ne odobri voditelj ispitne prostorije.

Nalijepite identifikacijske naljepnice na sve ispitne materijale koje ste dobili u sigurnosnoj vredici.
Ispit traje 150 minuta bez stanke.

Zadatci se nalaze u dvjema ispitnim knjizicama. Redoslijed rjeSavanja birajte sami.

Dobro rasporedite vrijeme kako biste mogli rijeSiti sve zadatke.

Ovaj dio ispita sastoji se od zadatka eseja. Esej napisite slijedeci prilozenu uputu i smjernice za
pisanje eseja.

Mozete pisati po listu za koncept, ali se njegov sadrzaj nece bodovati.

TR

PiSite Citko. Esej ¢e se bodovati s nula (0) bodova ako je necitko napisan. Ako pogrijeSite u
pisanju eseja, na 2. stranici ove ispitne knjizice prikazan je nacin ispravljanja pogresaka.
Pri ispravljanju pogreSaka potrebno je staviti paraf (isklju€ivo skra¢eni potpis, a ne puno
ime i prezime).

Upotrebljavajte iskljucivo kemijsku olovku kojom se piSe plavom ili crnom bojom.

Zelimo Vam mnogo uspjehal

Ova ispitna knjizica ima 12 stranica, od toga 3 prazne.
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Zadatak esejskoga tipa

Pozorno procitajte navedeni tekst. Prema ponudenim smjernicama napiSite esej s jasnom
strukturom: uvodnim dijelom (postavljanjem teze ili hipoteze), srediSnjim dijelom (analizom i
argumentacijom) i zaklju¢kom (sintezom).

Tema eseja: Mogu li raéunala moralno prosudivati?

Samo Covjek moze razlikovati zlo i dobro jer ima slobodnu volju (...) dok je zivotinje nemaju. Stoga
¢ovjek sudi prema svojoj savjesti, Sto zivotinja ne moze. Isto vrijedi i za strojeve. Je li stroj kriv $to
je radniku odrezao ruku? Nije, naravno. Kriv je radnik koji se nije pridrzavao propisa zastite na radu
ili poslodavac koji mu nije osigurao zastitna sredstva, serviser koji nije otklonio kvar, proizvodac koji
ga je nacinio opasnim... Na kraju je uvijek kriv €ovjek, taj i taj Covjek.

No moze biti kriv i kompjutor. Sudbina ljudi uskoro ¢e naime ovisiti 0 moralnoj prosudbi
raCunala — kada se na cestama pojave autonomna vozila, automobili bez vozaca. Vozilo juri
prema pjeSacima prijeteci da ih pregazi. Smije li se vozilo da izbjegne pjeSake zabiti u prepreku na
mu povijereni ili Zzivote svih sudionika u prometu? Ili su putnici samim ulaskom u vozilo prihvatili rizik
od nesrece, Sto €ini njihov Zivot manje zasticenim, manje vrijednim? Tko ¢e o tome odluéivati?
Covjek ne moze jer ne upravlja vozilom. Odluku moZze donijeti samo kompjutor. Kako?

Pitanje Sto i kako Ciniti u tom i sli¢nim slu€ajevima bila je tema opseznog istrazivanja §to ga je
provela medunarodna skupina znanstvenika (iz SAD, Kanade i Francuske) te ga objavila u ¢asopisu
Nature u broju od 1. studenoga 2018. godine. Njihov se ,moral machine experiment” sastojao u
istrazivanju moralne prosudbe 39 610 000 ispitanika iz 233 zemalja. Svi su ispitanici morali
odgovoriti na devet pitanja, devet preferencija: Sto treba €initi? Treba li postedjeti ljude (ili Zivotinje),
nastaviti voziti u istom smijeru (ili skrenuti da bi se izbjegla nesreca), spasiti putnike (ili pjeSake),
spasiti viSe (ili manje) Zivota, postedjeti muskarce (ili Zene), mlade (ili stare), pjeSake koji prelaze
po propisu (ili one koji prelaze na neobiljezenim mjestima), jake (ili slabije) i, na kraju, radije spasiti
utjecajne (ili neutjecajne) ljude.

Rezultati ankete su zanimljivi. Da religiozni ljudi vide cijene ljudski Zivot od onih nereligioznih, pa
im je lakSe pregaziti psa ili macku na cesti, moglo se pretpostaviti, no iznenadilo me da muskarci
manje vrednuju Zenski zivot od Zena: iako bi oba spola radije postedjela Zenu nego muskarca,
muskarci su u tom pogledu manje odrjesiti.

Koliko pak moralne prosudbe ovise o kulturi ponajbolje se vidi iz podjele zemalja u tri klastera:
zapadni, isto€ni i juzni. Prvi, zapadni klaster ukljuCuje krs¢anske zemlje (katolicke, protestantske
i pravoslavne). Isto¢ni klaster uklju€uje bliskoisto¢ne i dalekoistocne zemlje, zemlje u kojima su
dominantne vjere islam, budizam i konfucijanizam. Treci, juzni klaster obuhvaca pak latinsku
Ameriku, dakle Srednju i Juznu Ameriku.

lako se mnogo piSe, a jos viSe misli, kako su u istoCnim, posebice islamskim zemljama zene
manje vrijedna ljudska bi¢a, vrijednost Zzenskog zivota ista je — barem kako kaze ovo istrazivanje
— kao i u zapadnim. Zivot psa ili macke najvise se vrednuje u zemljama Juznog klastera, bas kao
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i Zivot Zena te mladih i utjecajnih ljudi. Najmanja se razlika u vrijednosti Zivota vidi u zemljama
Zapadnog klastera. Rekao bih da je to posljedica ujednaavanja vrijednosti u zapadnom svijetu,
pa tako i onih moralnih.

| $to sad? Kako programirati autonomno vozilo?

Umjesto da daje odgovore ,pokus moralnog stroja” otvara nova pitanja. Prije svega dolazi pitanje
prema ¢emu se treba ravnati. OCito ne postoji jedinstvena moralna preferencija ni medu ljudima
ni medu narodima, pa bi autonomno vozilo trebalo programirati prema moralnim nacelima jednog
od triju klastera, a mozda ¢ak i zemlje u kojoj prometuje. No i da se vozilo najpreciznije programira,
opet bi njegovi postupci dosli u sukob s necijom savjeScéu.

Ako autonomno vozilo izazove nesrec¢u tko ¢e za nju odgovarati? Inzenjeri koji su ga programirali
ili znanstvenici koji su prema statistiCkim pokazateljima propisali protokole ponasanja u izvanrednim
situacijama?

Tko ¢e odluditi je li vozilo u datom slu€aju postupilo moralno ispravno? Pozivanje na stav vecine
ne znadi nista jer $to znaci ako vecina misli da je pravo ako meni moja savjest govori da je krivo?
(...) Savjest i s njome povezana odgovornost mogu biti samo individualne i kao takve svojstvene su
samo ¢ovjeku, no morale bi biti svojstvene i kompjutoru — ta, moderna su vremena.

Nenad Raos, Moralna dilema kompjutora

Smijernice za pisanje

U eseju odredite pojmove: ,slobodna volja”, ,moralna dilema”, ,savjest”, ,moralna prosudba” i
srazli€itost i jedinstvenost vrijednosti”.

1. Objasnite koje su prema autoru teksta poteSko¢e u donosenju moralne prosudbe o ispravhome
programiranju autonomnoga vozila.

2. Objasnite kojemu bi nacelu pri programiranju sustava za izbjegavanje nesre¢a autonomnoga
vozila prednost dao konzekvencijalisticki pristup, a kojemu deontolo$ki pristup.

3. Objasnite slazete li se s autorovim stavom o odnosu izmedu misljenja vecine i individualnih
odluka.

Argumentaciju u eseju potkrijepite primjerima:
1. tehnicke inovacije ili otkri¢a koji su vrlo korisni, ali i eti¢ki dvojbeni

2. odluke koja je u dvojbenoj situaciji najracionalnija, ali ne nuzno i moralno najprihvatljivija.
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