Novinarka Jutarnjega lista uputila je ravnatelju Vinku Filipovi¢ pitanja koja su
objavljena u naslovhome ¢€lanku 8. listopada 2026. Buduéi da su nasi odgovori
interpretirani i skraéeni, objavljujemo ih ovdje u cijelosti.

1. Jeste li upoznati s pokretanjem Apela? Ako da, kako ga komentirate?

Apel koje su sastavile nastavnice Skole suvremenoga plesa Ane Maletié smatram lijepim
pismom o vaznosti knjizevnosti i €itanja u odgoju i obrazovanju mladih, no ne vidim njegovu
stvarnu vezu s ispitom iz Hrvatskoga jezika na drzavnoj maturi. Nastava knjizevnosti je ta
koja treba u€enike motivirati na €itanje (naravno, uz drustvo u cjelini), obveza €itanja
kanonskih djela prvenstveno je tijekom nastavnoga procesa, dok matura vrednuje
usvojenost ishoda. Gimnazijski program u obvezatnom popisu ima kroz &etiri godine puno
viSe naslova no onih Sest kanonskih koji se svake godine navode u ispitnom katalogu za
Hrvatski jezik. Ukoliko se ljubav prema knjizi razvija samo ,strahom® od mature, smatram to
promasenim nacinom koji nema realne dobrobiti za pojedince koji poslije izvrS8avanje obveze
viSe nece Citati.

NaglaSavam da u prvome dijelu ispita i dalje ispitujemo razumijevanje kanonskih knjizevnih
djela, ali i onih suvremenih i neknjiZzevnih. Takoder, u€enici koji Zele ostaviti viSe bodova i
dalje se poti¢u da izaberu interpretacijski Skolski esej koji nije ukinut ve¢ stavljen na izbor.
Stoga ne vidim smisao apela, osim da onemoguci promjenu koja bi pristupnike ispitala nesto
sasvim novo.

Podsje¢am da je 2019. godine od tadasnje administracije donesena odluka kojom se s nula
bodova na eseju moglo poloziti ispiti iz Hrvatskog jezika. Upravo je Centar 2023. vratio
odredbu po kojoj se ispit iz Hrvatskog jezika ne moze poloziti ako se na eseju ne ostvari
barem 26,67 posto bodova.

2. Jeste li o¢ekivali otpor struke?

Buduci da smo svjesni da promjene vrlo teSko prolaze u naSemu drustvu, mogu reéi da
jesmo. Vazno je reéi da je novi esejski zadatak tek u fazi da se kreée u rasprave sa
struénjacima, koje mogu dovesti do neke promjene u metodoloSkome pristupu. No ta je
informacija ocCito promakla zainteresiranoj javnosti.

3. Ispitni katalog medu ishodima mature navodi i “razumijevanje i tumacenje tekstova
knjizevnosti uz primjenu znanja i kritickoga misljenja”. Kako ¢e se mjeriti ovaj ishod ako se
ukine obvezni interpretacijski esej?

Interpretacijski esej nece se ukinuti i uenici koji zele ostvariti viSe bodova, a i oni kojima je
draza sigurnost kad znaju koja su djela temelj njihova eseja i kako se stoga mogu dobro
pripremiti, sigurno ¢e ga odabirati. No navedeni se ishod vrednuje i u prvome dijelu ispita koji
se upravo velikim dijelom temelji na razumijevanju procitanoga i odabiru toénoga odgovora
na temelju vlastite sposobnosti tumacenja tekstova.



4. Obveza interpretacijskog eseja na maturi sigurno je bio jaki motivator da miladi Citaju
lektirne naslove. Ne mislite li da ¢e ukidanje te obveze dodatno smanijiti Citanje i poznavanje
kanonskih djela medu mladima?

Ne mislim da je prisila i strah od mature dobra motivacija za stvaranje Citatelja. Dosada3njim
provodenjem iskljucivo interpretacijskoga eseja nije se dogodio pomak u smislu veéeg
poznavanja kanonskih djela niti navike Citanja, dapace mislim da se €esto pisanju
interpretacijskoga eseja pristupalo Sablonski, bez dubljeg razumijevanja djela. Smatram da
je nastava knjizevnosti i svijest o vaznosti Citanja u drustvu nesto $to moze zaista motivirati
mlade ljude da Citaju. Takoder, mislim da mogucnost izbora (uz poznavanje svih uvjeta i
kriterija) ne moze biti lo$ potez i da se ovome moze pristupiti i obrnuto: sad nastavnici
zavrdnih razreda u gimnaziji, ali i u strukovnim Skolama, mogu opustenije pristupati nastavi,
bez opterecenja da nisu dovoljno puta obradili djela koja su na popisu za maturu. Mozda ¢e
se slobodnije, ovisno o tematskome planiranju nastavnika, Citati vide i razli€itije te dublje
obradivati djela sa Sirega popisa.

5. Je li ukidanje interpretacijskog eseja zapravo podilazenje maturantima koji ne Citaju
i/ili umjetno podizanje uspjeha na maturi iz hrvatskog jezika?

Ova promjena nije nikakvo podilazenje maturantima, a jo§ manje ima za cilj umjetno
podizanje uspjeha na maturi, buduci da esej na zadanu temu ima manji broj bodova i maniji
udio u cjelokupnom bodovaniju ispita iz Hrvatskoga jezika. Interpretacijski esej nije ukinut vec
je dan na izbor uz razvijanje novoga esejskoga zadatka.

Maturanti ¢e ¢itati ili ne¢e neovisno o jednome zadatku na drzavnoj maturi, a ovisno o
razvijenim navikama, oCekivanjima u obrazovnom sustavu i svijesti o vaznosti Citanja uopce.
Uloga drzavne mature nije u funkciji realizacije €itanja lektire kroz Cetiri godine srednje Skola,
tu ulogu imaju predmetni nastavnici u realizaciji kurikuluma u okviru ¢ega je Citanje lektirnih
naslova. Tek nakon provedbe novoga esejskoga zadatka paralelno s interpretacijskim,
gledajuci oba u odnosu prema prvome dijelu ispita, moze se nakon analize donijeti sud o
stvarnoj ,tezini“ eseja na zadanu temu.



